Néazim Hikmet “Tiirkiye Edebiyati” Dedi mi?

Giin ge¢miyor ki edebiyatimizdaki “Tiirk edebiyat: mi, Tiitkce edebiyat mi?” tartigmalarinda
yeni bir cephe agilmasm. Tirk edebiyat1 ifadesini irk¢r/ayrimci/ayristirict bulan liberal/etnik
milliyet¢i/sol liberal/iimmetgi koalisyonu (Post-Kemalistler) bilimsel terminolojinin kullandig:
Tirk edebiyat1 ifadesini yok etmek adma “Tiirkce edebiyat, Tiirkiye edebiyati, Anadolu
edebiyati, Tiirkge sOyleyen edebiyati, yerli edebiyat” gibi yaraticilifin smirlarint zorlayan
ifadeleri kullanima sokmaya ¢ahsiyor. Bu sozde “wkgilik, ayrimcilik” hassasiyeti baska
uluslarin edebiyatmi adlandirmaya gelince kendini gostermezken sanki igerisinde farkl etnik
gruplart armdiran tek iilke Tiirkiye Cumhuriyeti’ymis gibi bir hayal iklimi yaratmaya calisan
Post-Kemalistlerin de biiylik emegiyle meselenin “yersiz yurtsuz aydlar toplulugu” arasinda
Tirkofobi olarak da adlandirilabilecek bir entelektiiel cinnet haline getirildigine iligkin bir
gercegi de ortaya ¢ikarmis durumda.

Post-Kemalist cephedeki tutarsiz terminoloji dayatmasmin son halkasi da Evrensel gazetesinde
sozde Sabahattin Ali'yi anmak icin kaleme alinan yaziydi. Yazar Tarik Ozyildirim’in, Nazim
Hikmet’in hi¢ kullanmadig: "Tiirkiye edebiyat1" ifadesini ¢ift tirnak i¢ine alarak bu adlandirma
sanki Nazim Hikmet'e aitmis gibi bir algi yaratmasi esas itibariyla rafine bir bilgi
dezenformasyonunun, toplumculuk karsit1 bir kiiltiir miihendisliginin de disavurumuydu.!

Ancak ne hikmetse ayn1 yazar tarafindan bir y1l 6nce kaleme alinan sézde Sabahattin Ali anmasi
yazisinda “Nazim Hikmet’in Tiirk edebiyatinin ‘namuslu’ yazar olarak adlandirdig1 Sabahattin
Ali”?2 seklinde gegen adlandirma bir yil sonra “Nazim’in deyimiyle ‘Tiirkiye edebiyatinin
namuslu evladiydi.”® seklinde “giincellenme” ihtiyact duyulmustu! Bu noktadan sonra
kapitalist/liberal ideolojik dayatmaigin sosyalist bir sairin sozlerinin dahi tahrif edilmesinde bir
katiiliik goriilmedigine iliskin bir ¢ikarim yapmak zorunda kaliyyorum.

Edebiyat terminolojisini degistirme girisimlerinde basarisiz olanlarin terminolojiyi degistirmek
icin tarihsel gergekleri tahrif edip sahte tarihi taniklar yaratarak terminolojik dayatmalarina yeni
dayanak noktalar1 aradiklarin1 gérmek ilerici bir sairin diinya goriistiniin zidd1 bir terminoloji
ile yan yana getirilmesinin kapitalizmin sosyalist devrimci Che Guevera’nin fotografinmn
bulundugu tisortler tiretip kapitalist pazarm kapitalist pazari genisletme faaliyetleri arasinda
teknik bir fark géremiyorum.

Elbette her eylemin oldugu gibi Nazim Hikmet’in sozlerini tahrif edilerek yeni bir edebiyat
tarihi yaziciligina girilmesinin arkasinda da ideolojik bir moda var. Bu ideolojik moda, bizi
kapitalizmin ve somiirgeciligin dogdugu ve kiireselci diislincenin palazlandig1 topraklar olan
Ingiltere’ye gétiiriiyor.

Ingiliz edebiyatmm &nemli yazarlarndan kabul edilen (Yoksa Ingilizce edebiyat mm
demeliyim?) Charlie nin Cikolata Fabrikas: romaninin yazart Roald Dahl’in kitaplari, James
Bond’un yaraticist olan Tan Fleming’in kitaplari, son olarak da iinlii polisiye yazari Agatha
Christie’nin romanlarmin i¢indeki kilo, 1rk, cinsiyete iligkin “ayrimcilik ¢agristiran” boliimlerin
tamami ya degistirildi ya da silindi. Elbette bu durum edebiyat diinyasinda biiyiik bir tartismay1
da beraberinde getirdi. Yazarm eserine iligkin bu tip miidahaleler bir ¢esit postmodern sansiir
olarak degerlendirilebilir miydi, yoksa eserin “cagm gergeklerine” gore degistirilmesi eserin
zihniyetine ve niteligine bir zarar verir miydi?

L https://www.evrensel.net/haber/514740/76-olum-yil-donumunde-rahati-kacan-bir-agac-sabahattin-ali
2 https://www.evrensel.net/haber/492078/edebiyatimizin-gorkisi-sabahattin-ali
3 https://www.evrensel.net/haber/514740/76-olum-yil-donumunde-rahati-kacan-bir-agac-sabahattin-ali



Elbette bu soru kapitalist diskura goniilden bagl neoliberaller tarafindan atilmasi gereken bir
adim olarak degerlendirilip “ayrmimcilik” konusunda hassasiyet sahibi olan kamuoyunun
vicdanina seslenen bir riza olusturulmaya calisildi. Her ne kadar bu riza, toplumun belli
kesimleri tarafindan (antikapitalistler) yazarin oOzgiirlii§line ve Ozgiinliigline bir miidahale
olarak nitelendirilip sert itirazlara muhatap olduysa da medya ve sermayenin propagandalartyla
kapitalizmin yarattig1 deger yargilarmi igsellestiren kamuoyunun ¢ogunlugu iizerinde basarili
oldu.

Elbette yaymevleri kendi diinya goriislerine uygun yazar ve sairlerin kitaplarmi basmakta
Ozgiirler. Ancak yayinevlerinin kendi diinya goriislerinin karsisinda yer alan yazar ve sairlerin
eserlerinin yaymn hakkimi alip onlart kendi diinya goriiglerine gore “uyarlamalart” etik bir sorunu
da beraberinde getiriyor. Yazarin diinya goriisiine ve estetik yaratisina miidahale, onu hakim
ideolojinin mesruiyeti i¢cin bir ara¢ haline getirme yazarin hatirasina yapilan bir saygisizlik
olarak degerlendirilmesi gereken bir tutum olarak karsimiza cikiyor. Elbette bu tutum
kapitalizmin menfaatleri s6z konusu oldugunda edebiyat “otorite”leri tarafindan hasir alt1
edilebiliyor. Buradaki esas amag ise gelir adaletsizligini perdelemek i¢in hayali ya da giigsiiz
esitsizliklere mercek tutularak, kamuoyunun birlikten mahrum birakilarak tiim enerjisini diisiik
yogunluklu ya da hayali celiskilere harcamasmi saglamaktir. Kapitalizm giglii ¢eliskiyi
goriinmez kilmak i¢in giicsiiz ¢eliskiyi vitrine ¢ikarip istedigi diislince yapisini sanat eserleri
vasitastyla fark ettirmeden insa ettirmeyi basartyor.

Bu hamle her ne kadar ilerici bir adim olarak lanse edilse de postmodern kiiltiiriin getirdigi,
gerici bir tavir olarak itiraza konu olmasi gerekir. Unutulmamalidir ki her donemin kendine
6zgi bir ruhu vardir ve her donem kendibakis agisini yaratir. Bir edebi eseri yaratildigi donemin
zihniyetinden koparirsaniz artik o eseri objektif olarak degerlendirme imkaniniz kalmaz. Ayrica
yazarlarin da zaaf ve eksiklikleri, bagmmllik, hastaliklar gibi farkli egilim ve diisiinceleri
olabilir. Eserlere iliskin bu tip postmodern sansiirlerde bir tanrilastirma istegi olacak ki
yazarlarin zayif yonleri gosterilmek istenmiyor. Boylesi bir sansiir mekanizmasi kapitalizmin
tipik pazarlama mantig1 ile de uyusuyor. Nasil ki bir ¢amur girinti ¢ikintilar1 torpiilenerek
heykele doniistiiriiliip en muhtesem hali ile sergileniyor, eserler de ¢agin hakim deger
yargilarina gore sekillendirilip pazarlanmaya ¢alisiliyor artik

Elbette Ingiltere’de yasanan bu “romanlari liberal diisiinceye gore giincelleme” faaliyetlerinin
Tiirkiye 6zelinde bir izdiisimii olacakti. Ancak bu izdiisiimiin Nazim Hikmet gibi antikapitalist
diisiincenin 6nderi olarak kabul edilen bir sairin sozleri tizerinden Tiirk toplumuna sunulmasi
bir 6zgiiven perspektifinin de disavurumu olarak not edilmelidir. Elbette sairlerin sdylemlerinin
degistirilmesi ve kamuoyunun yoklanmasi, tepki gelip gelmeyeceginin oOl¢lilmesi bu
postmodern sansiir mekanizmasmin ilk ayagini olusturuyor. Ikinci ayak ise siirlerin ve
romanlarin toptan liberalizmin var olan diizeni sorgulatmayacak “deger yargilarma” gore
giincellenmesi olacaktir.

Peki, tahrif edilmis sdylem ve eserleri birakip gerceklere donecek olursak Nazim Hikmet,
Sabahattin Ali hakkinda tam olarak ne dedi? Buyurun gercekler:

"Sabahattin Ali bizim Tiirk edebiyatinin biiylik sehididir, Tlirk halkinin da biiytik sehididir.
Hiirriyet i¢in, milli bagimsizlik i¢in doviisen Tirk halkinin biiyiik sehidi... ve zannediyorum
bizde gergek halk edebiyatmm da ilk kurucularmdan biridir."*

4 https://www.tustav.org/gorsel-isitsel/nazim-hikmet-sabah attin-aliyi-anlatiyor/



Nazim Hikmet, Sabahattin Ali'yi anarken ne "Tiirkiye edebiyati" ne de "Tiirkiyeli" ifadesini
kullaniyor. Ancak maksat gercekligi degil, gercegin yerine istenileni yerlestirmek olduktan
sonra Tiirk edebiyatmnim en biiyiik sairi bile saygi duyulmasi gereken bir 6zne olmaktan ¢ikarilip
liberal/kapitalist sdylemin mesrulastirict bir araci haline getirilebiliyor. Maalesef “yeni diinya
diizeni”nde liberal woke kiiltiiriiniin post-truth algi manipiilasyonu bunu emrediyor!
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