Yapay Zeka Hikaye Yazabilir mi?

Teknik olarak yapay zeka hikaye yazabiliyor. Elbette birbiri ardina siralanmig anlamli ciimleleri
ve basit bir kurmacay1 hikayeden sayarsak... Dolayisiyla “Yapay zeka hikaye yazabilir mi?”
sorusu yerine, “Yapay zeka sikict olmayan hikayeler yazmaya basladiginda ne yapacagiz?” gibi
sorular ilgi cekici tartigmalar baslatabilir.

Tartismanin bir benzeri aslinda ceviri alaninda yasannusti. ilkin, “Yapay zeka diizgiin ve akici
ceviriler yapabilir mi?” sorusuydu. Zamanla gordiik ki yapay zekanin ¢eviri becerileri
katlanarak artiyor. Uzak olmayan bir gelecekte, yapay zekanin insan ¢evirmenler derecesinde
ceviriler yaptigini1 gérmenin bizim i¢in siirpriz olmayacagimi diistiniiyorum.

Elbette bastan bir kurmaca yaratmak, halihazirda var olan bir kurmacanin dilini degistirmek
kadar basit bir ig olmayabilir. Hikaye veya anlati dedigimiz yazi oldukca karmasik ve katmanli
bir yapi Igerisinde olay, karakter, atmosfer ve diyalog gibi birbirinden farkli unsurlar
barmdirtyor. Bunlarin her birini ayrt ayri kurgulamak, daha da onemlisi her birini 6zenle
kurgulayip okurlar i¢in merak uyandirici, keyifli ve nitelikli bir hikaye kaleme almak her
yazarm harci degil.

Eger kurmacanin matematigi oldugunu varsayarsak yapay zekanm bu matematigi ¢ozerek
hikdye yazarinin insan mi yoksa robot mu oldugunu fark edemeyecegimiz bir hikaye
yazabilecegi hakkinda daha giiclii savlar 6ne siirebilirdim. Fakat kurmacanin bir matematik
olup olmadigindan ya da en azindan kurmacanmn bir matematigi olup olmadigimdan emin
degilim.

Kurmacanin matematigi
Daha da agiklayici olmaya calisirsam bu sorunun bence iki yaniti var.

Hayir, kurmaca bir matematik degildir. Yani analitik pozitif bilimlerde oldugu gibi kurmaca
hikayeleri formiile edemeyiz. “Eger X, y, z unsurlarin1 a, b, ¢ oranlarinda kullanirsak 1iyi bir
sonug elde ederiz,” diyemeyiz. Kurallar, sistemler, denklemler bence biraz da sanatin dogasina
aykindir.

Evet, kurmacanin bir matematigi vardir. Aslinda dil oldukga esnektir. Dili ve edebiyati kaliplara
sigdirmak, yazar i¢in kurallar koymak olduk¢a zordur. Buna ragmen en ¢ig haliyle diisiiniirsek
yazi aslinda kelimeleri birbiri ardmna siralama isi degil midir? Evet, elbette yalnizca bundan
ibaret degildir. Fakat bir anlam tutarlilif1 icinde ciimlelerin bir araya gelmesi teknik anlamda
hikaye olusturabilir. Bubaglamda kurmacanin matematigi, en azindan kendine 6zgii bir sistemi
oldugu kabul edilebilir.

Kurmacanin matematigi oldugu kabul edilse dahi, bilinemez bir tarihte robotlarm bu
matematigi ¢Oziimleyip ertesi sabah Pulitzer’e aday olmalarmi bekleyemeyiz. Ciinkii
kurmacanm matematiginin olmasi tek basma bir sey ifade etmez. Aslinda kurmacanin sistemi,
o hikayeye 0zgiidiir.

Daha da acayim... Mesela, bir hikayede ayn1 kelime veya kelime gruplart ¢ok sik gegiyorsa bu
cogunlukla okurlarm kulagmi tirmalayabilir. Mesela bu yazida, ¢ok sik mesela dersem, mesela
kelimesi sizi rahatsiz edebilir. Dolayisiyla bilgisayarm cok sik tekrar eden kelimeleri ayiklamasi1
basit bir matematik isidir. Fakat bu her hikaye i¢in gegerli degildir... Ozellikle kurmaca yapitlar
s0z konusu oldugunda her zaman istisnai durumlarin varligmdan s6z edebiliriz.



Bazen kelime tekrarinin sebebi laytmotif olabilir. Yani yazar, bilingli olarak ve anlatimi
giiclendirmek i¢in bir ifade kalibin1 tekrarlamak istemis olabilir. Bu bir anlati teknigidir. Oguz
Atay’da ve Orhan Pamuk’ta laytmotif 6rneklerine rastlayabiliriz.

Benzer olarak, bir hikdyenin giris kismmi uzatmak, karmasik sekilde vermek, girig kisminda
okuyucu dostu dil tercih etmemek c¢ogunlukla yazarlar tarafindan tercih edilmez. Burada
uzatmay1 hacimle yani kelime sayisiyla es deger gorebiliriz. Giris kismmin karmagsikligmi da
climlelerin devrikligiyle ya da yaygin ve sik kullanilan kelime secimleri yapilmamasiyla
degerlendirebiliriz. Bu, bize ¢ok basit de olsa bir sistem iizerinde diislinme imkan1 verebilir.
Hikayenin giris kismmin uzun olmadigi, ciimlelerin devrik olmadigi bir hikaye i¢in bilgisayara
emirler verebiliriz.

Soz konusu edebiyatsa...

Fakat bu sistem de edebiyat s6z konusu oldugunda diizgiin ¢alismayabilir. Bazi hikayelerin giris
kisimlart uzun ve karmasik olmaldir. Bu bir hata degildir. Baz1 yazarlar agdali bir dil tercih
ederler, tabii baz1 okurlar da dyle. Ihsan Oktay’n meshur romanini hatirlaym. ilk sayfa
olabildigince uzun anlatilmigt;, giris kisminda hikdyenin kalanimm aksine anlagilmasi nispeten
zor bir dil kullanilmisti. Ben bunu hata olarak degerlendirmedim, aksine bir tercih oldugunu
diisiindiim. Matematikte hata veya hata pay1 dedigimiz seyin muadili sanatta kesfedilen yeni
bir yol olabilir. Buna okuyucu, alic1 veya elestirmen karar verir.

Buraya kadar anlattiklarim yapay zekanin yalnizca basit hikayeler kaleme alacagini; is hikayede
katmanlasmaya, duygu ve deneyim aktarimina, bilingli yap1 bozukluklart meydana getirmeye
gelince ¢uvallayacagini diisiindiirebilir. ilkin ben de dyle diisiiniiyordum fakat yapay zeka soz
konusu oldugunda onun herhangi bir diislinsel eseri liretemeyecegini sOylemek oldukea gii.
Yapay zeka, tipki denizanasi gibi yiyerek biiyiiyor, her gegen giin becerilerini katliyor. Belki bir
giin hikayenin biitiin karmagik yapilarmi tipki insan yazarlar gibi ¢oziimleyip yorumlayabilir.
Hig yoksa, -mis gibi yapar. Daha dogrusu, “bir sanatci gibi araklar.”

Soziin bittigi yer

Mevzubahis tartigma argiimanlarmin birisi de yapay zekanin 6zgiin bir eser veremeyecegi, ne
yazarsa yazsin bir taklitten 6teye gidemeyecegidir. Bu dogruysa aynisini insan yazarlar i¢in de
soyleyemez miyiz? Uzun siiredir s6ziin bittigi yerde degil miyiz? Yani anlatilacak olan her seyin
coktan anlatildigi donemde.

Yazarlar, kendi iisluplari1 olusturmak ve kendilerine 6zgii bir ses yaratmak isterken zaman
zaman bagka yazarlarin etkisi altina girebilirler. Bu, bir¢ok yazar i¢in ka¢milmaz bir durumdur.
Taklit, kopyalamaya varmadig1 siirece son derece olagandir. Ozellikle amator yazarlar kendi
dilini bulmaya calisirken baska yazarlarm yaratim siireglerini inceleyip analiz ederler. Bu
aslinda 6grenme siirecinin bir parcasidir.

Yapay zekanin yazdigi metinleri inceledigimizde taklitle kopyalama arasindaki ince ¢izginin
giderek belirginlestigini goriiyoruz. Sanki edebiyatin sinirlarini giin giin kesfeden amator ve
ogrenmeye hevesli bir yazar gibi, her yazdigi metnin bir 6ncekinden daha dikkat cekici
oldugunu fark ediyoruz.

Her yazar yasadigim1 yazar
Bir de yasamak meselesi var. Yazarlar goriip yasadiklar1 diinyay: anlatirlar. Bir bilimkurgu ya
da fantastik tiirdeki bir roman i¢in de aynis1 gecerlidir. Ortada bir duygu aktarimi vardir.



Kurmaca olan, ¢ogunlukla yazarin i¢cinde bulundugu biitiin hallerin ve goriip gecirdiklerinin bir
yansimasi niteligindedir. Yazarm basina gelenler, okudugu kitaplar, izledigi filmler ve yasadigi
asklar yazdiklarini belirler.

Biitiin bu stireglerin neden bir robot i¢cin gegersiz oldugunu diisiinelim? Evet, bir robot

-bildigimiz kadartyla, en azindan simdilik- kimseye asik olmuyor. Ciceklerin rengini
gormiiyor, baliklarin solungaclarindaki ¢izgileri gozlemleyemiyor. Fakat Kurt Vonnegut da
hicbir zaman wuzayllar tarafindan kagmrilmamisti. Umberto Eco Haghlarin isgal ettigi
Konstantinopolis’te bulunmadi. Haldun Taner bir kdpek degildi. Fakat bu yazarlar uydurdular.
-Mis gibi yaptilar. Ben de eger maharetli bir yazarsam size Endonezya’da bir tekstil isgisi
cocugun goziinden diinyay1 gosterebilirim. Hamile olmanin, bir hayalet olmanin veya higbir
zaman insan olamayacak bir yapay zeka robotu olmanin ne demek oldugunu size anlatabilirim.

Yapay zeka eserleri sanat mudir?

Peki, ortaya konulan esere sanat diyebilir miyiz? Bence zor soru. Aklima buna benzer, “Cocuk
resimleri sanat mudir?” sorusu geldi. Bazi takim elbiseli adamlar sanat liretmek maksadiyla
meydana getirilmedikleri i¢in bu resimleri yiice sanat olgusunun disinda tutmuslardi. Fakat ne
fark eder! Eger biz resmi gorlip begendiysek, renginden, dokusundan, plastiginden haz
duyuyorsak ne 6nemi var? Hangi kurum, hangi otorite bu hazzi engelleyebilir?

Bazen edebiyatin maksad1 yalnizca okura haz vermektir. Metaforlar olmadan, s6z oyunlar1 ve
derin felsefi mesajlar icermeden yalnizca bir hikdye anlatmaktir. Elbette bu tiir hikayeler
kimilerinin yiiksek edebiyat tanimina girmeyebilir. Ama ne fark eder ki? Okur memnun, yazar
memnunsa admin sanat olup olmadiginin ne énemi var?

Bence asil soru su olmali: “Yapay zeka yetkin eserler liretmeye basladiginda yazin diinyasinin
ve okurlarin tepkisi ne olacak?”

“Ben robot romani okumam.” seslerini duyar gibiyim. “Insan insanhgmi, robot robotlugunu
bilsin.”

Robotlarin yazin diinyasma dahil olduklar alternatif distopik veya iitopik bir gelecekte benim
gibi baz1 insan yazarlar kalp buruklugu yasayabilir. Benim biitiin hayatim boyunca arastirip,
okumalar yapip nihayetinde yazma cesareti bulup kalkistigim, sansim varsa sonunu
getirebildigim bir veya birka¢ romani bir yapay zeka aracinin dakikalar icerisinde yazmasi hatta
belki teknik olarak kusursuza yakin bi¢cimde yazmasi canimi acitabilir. Fakat bu benim
yazmam engellemezdi santyorum. Elbette satis rakamlarini etkileyebilir. ..

Bence yazi ¢izi alanindaki teknolojik gelismelere kucaklayici olmaliyiz. Sanatin ve yasamin
her alaninda yapay zeka araclarinin her seyi degistirecegi yeni bir donemin baslangicindayiz.
Bu yeniliklere sirt donmek, edebiyatin smirliliklarini kesfetmeye dair her tiirlii firsati da geri
cevirmek olacaktir.
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