Giines Eskisi Kadar Isitmiyor Icimizi: Kotiiliik ve Ask

Luis Bunuel’in Ozgiirliik Hayaletini (Le Fantdme de la Liberté) izleyenler bilir: Filmin
basinda, Fransiz askerler, Ispanyol milliyetcileri kursuna dizer. infaz edilenlerden birini de
Bunuel canlandirtyordur.

Infaz meselesini derinlestirmeden once film iizerine analizinde tarihsel arka plani da ortaya
koyan Julie Jones’a bir kulak verelim:

Fransiz Devrimi, bir Korsikali tarafindan bogazlanirken Fransiz askerlerini aydmnlanmanin
neferleri olarak karsilayan kimi Ispanyollar, ulusal bilincin 1s1¢8inda ayaklanir. Isin
aydmlanmadan ziyade isgal oldugunu anlamalar1 uzun siirmemistir.

Isgal ve onun liberal anayasasi1 alt1 yedi yil hiikiim siirmiistiir. Fakat Ispanyollar kazandiginda,
garip bir sekilde esaret restorasyonu gerceklesir. 1814’te medeni haklar resmen feshedilir.
Feshin coskusunu anlatan ifade ise su:

“Vivan las cadenas!”, yani “Prangalarimiz ¢ok yasa”.
Bunuel i¢in bu, “6zgiirliiglin kaptigr mikrobun” kanitindan fazlasi degildir.

Ozgiirliigiin mikrobu, insan1 yolundan saptirir, esareti coskuyla kucaklatir. 1800’lerin
baslarinda 6zgiirliik gercekten de mikrop kapabilecek denli ete kemige biiriinmiis bir fikirdi.

Diinyay1 degistirmeye dair kolektif tahayytillerin iktidarsiz erkekligin malzemesine doniistiigii
bugiinlerde ise bireysel hayatlarimizda 6zgiirliik, her tiirli erdemi ve duyguyu dislayarak
tiimdrlerde yasayan mikroplardan ibaret...

Degis tokus edilebilen, “yeni’sine kolaylikla uyum saglayabilen insanlanz artik... Akilh
cihazlarin elden diismeleri bile, icinde kolaylikla silinebilen fotograflarin tanik oldugu
yasanmigliklardan ¢ok daha degerli... Kizartma makineleri de oyle...

Mezarlarimizi kazmak i¢in bahaneler hazirdir, elbette kendi algakhigini digerinde de
gorebildigi icin “degis tokus”u haklilastirmaktan ¢ekinmeyen diisiikliik esliginde.

**

Gelelim infaza...

Kendi imgelemine, hikdyesine sahip cikabilecek kudrette olanlar asinadir: Hayatlarimizin
kimi anlarinda kendi infazimiz1 canlandiririz, yasariz.

Tiim sorumlulugunu istlenerek... Ciinkii kendi imgelemine sahip olmak, Arendt’in dedigi
gibi, hikdyene tiim sorumluluguyla sahip ¢ikmak demektir. Fakat imgelem, yanilsamay1 dislar,
o sadece kendine inanir. Zaten sadece, inandigmmiz Ol¢iide sahip c¢ikabilirsiniz. Peki, bu ne
demek?

Isin Tiirkgesi, bir eylemin sonrasmda kendinle olan iliskini siirdiirebilme meselesidir.
Yaptigim bir sey ya da aldigim bir kararm akabinde kendimle uyumumu muhafaza
edebilmemdir. Cilink{i, Arendt’in altm c¢izdigi gibi, baskalarmdan uzaklasabilirim ama



kendimi terk edemem. Ask da boyledir, iki ayr kisi olmaktan ¢ikip bir olmadigim kisiye
asigim diyemem. Onun mesafesizliginde ben, kendimle olan uyumumu ancak bir oldugum
kisiyle, onun varlig1 ve imgeleminde saglarim. Bu ise sadakati talep eder, her ne pahasina
olursa olsun.

Bu sebepledir ki imgelem, yanilsamay1 diglar. Ne kendinizi ne de “bir” oldugunuz, “bir’i
yarattigmiz ask1 bir yanilsama olarak goremezsiniz. Bu oldugu takdirde geriye ne kendiniz, ne
ask kalir. Olsa olsa, ayaktakim zihniyetinin o yapiskan ve riyakar kardesligiyle is tutarsiniz.

Iste bu kardesligin bir paydasi olmak, kendinizi onlarm giiriiltiili ikiyiizliligiinde
kaybetmemek icin bir infazi canlandirmak zorunda kahrsiniz. insani, insanligmnizi “degis
tokus” etmeye calisan bu giliriiltilye yenilmemek, aynaya bakabilmek ve aska sahip
cikabilmek i¢in bu ikiylzliiliigiin karsisinda, tipki Bunuel gibi, infazi canlandirirsiniz.

Hayatinizdaki giizelligi ve bu giizelligi bir erdem kilan aski, yani hikdyenizi yitirmemek,
ikiytizlilliik ve degis tokus tiimoriine, mezarlarimizi kazanlara direnmek i¢in...

**

Mikrop kapmis 6zgiirliik ise bana biraz kotiiliigiin akiskanligini animsatiyor. Ciinkii mikroplu
Ozglirliik, yanilsamalarla sizi ayartir, yapiskan olmasinin yaninda yaygin da olan “kardesligi”
ile size sadakatsizlik, erdemsizlik i¢in destek ¢ikar.

Bauman ve Donskins, kotiiliiglin en hain tiirii olarak adlandirdiklar1 akiskan kotiiliigii, ayartici
bir ikiyiizlilik olarak tanimlar:

“Guiniimiizdeki akiskan kotiiliik gozlerden wak tutulur ve saptanamaz, ayrica ne oldugu ve
neye isaret ettigi de fark edilemez. Akiskan kotiliik, kilik degistirmek acgisindan miithis bir
kapasiteye sahiptir ve insanlarm (biitiiniiyle fazlaswla insani) kaygilarini ve arzularin
carpitilmis iddialarla (ama ciiriitiilmesi ve karst ¢ikilmasi son derece gii¢ iddialarla) kendi
ctkarma kullanmast a¢isindan ¢ok basarilidir: Tiim bunlar yetmezmis gibi, ¢ok sayida insani
da goniillii olarak yanina ¢eker”.

Ozgiirliigii arzularken prangalarini alkislayan 1800°li yillarm Ispanyollar1 gibi, bu kotiiliik
dost gibi gdriinen bir diigmanin ayartic1 destegi seklinde giin yiiziine ¢ikar. Baktiginizda onu
cliriitmeniz imkansiz gibidir, ¢linkii sdyledikleri gayet “dogal”dir.

Bu yiizden akigkan kotiiliik, insanin hikdyesini, imgelemini, agkmi incelikle infaz eden ve bu
infazi, intihara ceviren bir ikiyiizliiliiktiir. Oyle ki onu dinlemezseniz, sanki mantik dis1 bir is
yapiyor oldugunuzu varsayarsiniz. Baska bir alternatif yok gibi gelir goziiniize. Tam da bu
nokta onun ayarticihgmmm en tehditkar yoniidiir. “Degis tokus” insanlari ve zihniyeti, bu
ayarticiigin en giizide 6rneklerindendir.

*%*
Giines eskisi kadar 1sitmiyor igimizi. ..
Bilirsiniz, giines yanigi ile onun tarafindan isitilmak ayni sey degildir Ama yanmak,

isnmakla bir tutuluyor artik... O kadar ki derinizi kaplayan o bronzlugu, kontrollii yanigi
matah bir sey sanabiliyorsunuz. Goriiniisii kurtarmak yetiyor ¢ilinkii...



Ben boyle bir zamanda kendi infazini canlandiranlardan olmaya raziyymm. Ciinkii kendimden
uzaklasamayacagimm farkindaymm, ayaktakiminin akiskan kotiiliigiine, mikroplu “degis-
tokus” 6zgiirliigline yenilmek gibi bir arzum yok.

Bunuel, yashhgmnda yitirdigi dostlarinin admi yazdigi bir defter tutarmus, “Oliller defteri”
koymus notlarinin admni. Hayatinda bir kere bile konusmus oldugu kisilerin adini, alfabetik
sekilde siralamis. Sunu da ekliyor Bunuel: “Bazi dostlarim, bir giin gelip oraya yazilmaktan
korktuklar: igin olacak, bu kiigiik defterden nefret eder”.

Benim de kendi yaralarimi yazdigim defterlerim var. Cok sayida yara, sebebi tek... Althusser,
“Uist belirlenim” derdi buna, muhtemelen. O {ist belirlenim ise akigkan ve hain kotiligiin
kurbaniydi. Bu kétiiliiglin dogasi geregi, kurban olmay1 6zgiirliikle es tutan bir gézyastydi.

Insanlar1 degis tokus edebilirsiniz, ama gozyaslarim1 degil.

Adem Yilmaz, "Giines Eskisi Kadar Isitnuyor I¢imizi: Kétiiliik ve Ask"
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