Bir imparatorluk Entelektiieli Olarak Ahmet Mithat

Tanzimat nesli Tiirk aydmlarinin fikir adamhgi kimliklerinin, edebiyat¢1 hiiviyetlerinden daha
kuvvetli/muteber oldugunu kabul etmek gerekir.

Mesela Fransiz Ihtilali’nin toplumlar iizerindeki etkisinden hareketle hiirriyet/liberté fikrini
Osmanl yOnetimi ve sosyolojisine adapte etmenin yollarin1 arayan, bunun igin hiirriyet
mefhumunu tim teferruatt ve ¢esitleri ile inceleyen, mesrutiyet/constitutionalism kavrami
iizerinden Ingiltere’deki parliament’in kurumsal fikrini Osmanh idaresi ve cemiyetine wsiil-i
megrevet ve surd-yt timmet anlayisi igerisinde tatbik edilebilecegini ve bu yonetim tarzinin zaten
Islam devlet geleneginde var oldugunu compromis bir durusla savunan, fert, deger, etik, iktisat
ve medeniyet gibi beseri ilimler/studia humanitatis lizerinde kafa yormus, kalem oynatmus,
terakki fikrine goniilden inanmis ve Tanpmar’m ifadesi ile Osmanli Imparatorlugu’nun yasama
carelerini tiim yOnleriyle arayan Namik Kemal’i diistinelim.

Fransiz oryantalist Ernest Renan’in 29 Mart 1883’te Sorbonne Universitesinde verdigi
L’islamisme et la science (Islamizm ve Bilim) adh konferansinda dile getirdigi ve biitiin bir
oryantalist sdylemin temel argiimam olarak Islam toplumlarinda teorik anlamda bilimsel
diisiincenin gerceklesmedigi iddiasmi adeta sloganlastiran meshur “Islam terakkiye manidir”
tezine kars1 “Renan Miidafaanamesi’’yle dikilen bu abidevi miinevveri, Dilasub’un, Ali Bey’in
paltosunu giydigi icin Ali Bey zannedilerek Mahpeyker tarafindan 6ldiiriilmesi gibi Orta Cag
mesnevi/romanslarini animsatan bir sonla biten ve tiiriinlin ilk 6rnegi olma 6zelliginden baska
bir edebi bir degeri olmayan Intibah’m miiellifinden ibaret diisiinmek, bu biiyiik
entelektiielimize biiyilik haksizlik olacaktr.

Akil kavrammi hayatinin ve fikir diinyasinin temeline yerlestirmis ve yeni insan/yeni toplum
yapilandirmasinda akli ana gii¢/etymon spiritiiel olarak ele alarak Weber’in 1921°de Wirtschaft
und Gesellschaft ta kullanacag tabiriyle Osmanli’da bir pozitif toplum ideali kuran, Tanzimat
Osmanli’sinin adeta Immanuel Kant’t misyonu ve Horatius’un Lt. Sapere aude nidasiyla akil
mefthumunu anlatmaya adamis, Divdn’inin ilk miinacatinda gordiigiimiiz “Vahdet-i zdatina
aklimca gsehddet ldzim” musrasindan hareketle inang algist ve iman metodolojisinde
Maturidi’'nin Kitabii t-tevhid’inde Kur’an ayetlerine dayandirdigi akilcilik fikrinin esasi olan
“Insan, Allah’1 ancak akliyla bilebilir” diisturuna siki siktya bagh olan Sinasi’yi sadece tiiriiniin
ilk 6rmegi olan, sahnelenmek degil okunmak i¢in yazilan ve yine Tanpmar’m ifadesi ile hemen
hemen mevzusuz denecek kadar basit olan farce/kaba komedi tarzindaki Sair Evienmesi
tiyatrosuyla anmak, fikir tarihimizin bu akilci miinevverini hak ettifi kiymetten mahrum
birakmaktir. Bu isimleri ortaya koyduklan fikri miiktesebat ile arttirmak miimkiin. Hatta edebi
kimligi olan hemen hemen tiim Tanzimat nesli Tiirk aydinlarini salt edebiyatci olarak degil birer
entelektiiel, miitefekkir, miinevver hiiviyetiyle gérmek, edebiyatin, bu isimlerin Tanzimat’la
baslayan yeni siyasi, sosyolojik, epistemik ve iktisadi siirece dair kafa yorduklart biitiinciil
aydm refleksinin bir sadece bir parcasi oldugunu ifade etmek gerekir.

Tanzimat siirecinde yeni toplum insasinda tasin altina elini koymaktan geri durmayan, adeta bir
toplum miihendisligi tavriyla kalemine sarilmig fakat edebiyat¢r hatta romanci kimligine ¢ok
daha fazla asina edildigimiz aydinlarrmizdan birisi de Ahmet Mithat'ti. Ahmet Mithat’1
romanct olarak tanimamizdaki en énemli faktor, kendisinin muasirt pek ¢ok aydina nazaran ¢cok
daha fazla edebi eser/roman kaleme almis olmasidir. Ahmet Mithat’m yazarlik hiiviyeti,
eserlerinin edebi degeri, teknigi ile ilgili ¢ahisilmis oldukea giiglii bir literatiir bulunmaktadir.



Asil ismi sadece Ahmet olan yazara Mithat ismi, 1864’te girdigi Tuna Vilayeti Mektubi
Kaleminde gosterdigi basariya istinaden alaka ve takdirini kazandigi Mithat Pasa tarafindan
mahlas olarak verilir. Otodidakt bir kisilik olarak karsimiza ¢ikan Ahmet Mithat’in yazarhg: ile
ilgili fikir verici en hiilasa ve en giizel tespiti Ahmet Hamdi Tanpinar yapmustir. XIX. Aswr Tiirk
Edebiyati Tarihi eserinde Ahmet Mithat’t Namik Kemal ile mukayese eder ve Namik Kemal’in
daima miinevver bir kalabaliga hitap ettigini, en yalniz bulundugu anda bile birtakim idealler
ve huzursuzluklar asilayacagi bir okuryazar Kkitlesinin karsisindaymis gibi davrandigini
sOylerken, Ahmet Mithat'm ise bir zamanlar aktar ¢irakhigi yaptigit Misir Carsist esnafinin
icinde, onlarla yarenlik edermis gibi yazigini ifade eder. Ahmet Mithat’m romanciligi ve edebi
kisiligi ile ilgili yapilan ¢aligmalarin fazlahigi bizi onun salt edebiyat¢1 oldugu gibi bir vehme
disiirdiiglinii ve bu suretle neredeyse tiim Tanzimat nesli aydmlarn ile ayn1 makus kaderi
paylastigimi ifade etmeliyim. Mesele bu noktada edebi mahiyetli ¢alismalarin yapilmast degil,
Cumhuriyet neslini etkilemis ve Cumhuriyet sosyolojisine entelektiiel ve fikri miraslar birakmis
bu isimlerin miitefekkir kisiliklerinin ve fikri miiktesebatlarmin eksik birakilmasidir. Zira
Tanzimat nesli aydmlarmin kalemlerinden ¢ikan romanlarinda her ne kadar Bati tesiri hatta
taklidi acik bir sekilde goriilse de s6z konusu romanlar ve baska edebi iiriinler sadece taklit
yoluyla degil, diger taraftan bu aydinlarin savunduklar, uzlastirdiklari, zihinsel bir siire¢ iginde
sistematize ettikleri epistemik, felsefi, sosyolojik yani biitiinciil entelektiiel birikimlerinin
tizerinde insa edilmistir.

Ahmet Mithat'in fikri miiktesebatini, zihinsel ve entelektiiel tavrini bize gdsteren en 6nemli
kaynak bizzat kendisi tarafindan 1871°de ¢ikarilan, onuncu sayisindan sonra Meclis-i Maarif
karartyla izinsiz oldugu bahanesi ile bir sene sonra, 1872°de nesri iptal edilen ve kendisinin de
Rodos’a siiriilmesinin sebeplerinden biri olan Dagarcik dergisidir. Bati'dan gelen felsefi
fikirlere epey ilgiyle yaklasan Mithat Efendi, burada pek ¢ok ceviri ve telif yazi kaleme almistir.
Dagarcik dergisinin genel muhtevasina baktigimizda felsefenin yani sira bilim, hukuk, tarih,
botanik ve zoolojiye dair yazilarin oldugu genis bir perspektife sahip oldugu goriilmektedir.
Ornegin derginin son sayisnda yosunlar ve arilarla ilgili dahi ciddi bilimsel iislup ve teknikle
kaleme alinmig yazilar bulunmaktadir. Burada {izerinde durulmasi gereken onemli nokta ise
tim bu repertuarin halkin anlayacagi dilde hazirlanmis oldugudur. Bu suretle Ahmet Mithat’in
Dagarcik’ ile Miinif Pasa’nin ¢ikardigit Mecmua-i Fiinin dergisi, dil, biligsel seviye ve halki
mubhatap alan {islubu ile ortak paydada bulugsmaktadir.

Dagarcik dergisinin Osmanli basin hayati igerisindeki 6nemi, Osmanli popiiler felsefe ve en
Oonemlisi materyalist yayin camiasinda oncii konumunda olmasidir. Ahmet Mithat’in yazilarina
ve romanlarma genel bir nazarla yaklasildiginda kendisinin antimateryalist bir zihin diinyasma
sahip oldugu fikri hepimizde olusmustur elbet. Fakat Dagarcik’1 ¢ikardigi donemlerde durum
biraz daha farklidir. Tanzimat’in tanimlanmanus, belirsiz kiiltiirel ve zihinsel iklimi i¢erisindeki
kafa karigikhiklarmm genel Osmanli efkdr-1 umumiyesine olan etkisini dikkate aldigimizda o
donemde heniliz otuz yasina gelmemis gen¢ bir aydinin maruz kaldig1 zihinsel ve ruhsal
buhranin gayet tabii oldugunu diistinmek durumundayiz. Bir de Mithat Efendi’nin zihinsel ve
fitri hususiyetlerini g6z Oniine aldigimizda bu fikri degisimin yadirganacak bir durum arz
etmedigi goriilecektir. Zira Tanpnar, XIX. Aswr Tiirk Edebiyati Tarihi’ndeki “Namik Kemal’in
Yani Basinda Ahmet Midhat Efendi” boliimiine Ahmet Mithat’in baglangi¢ yillarinda hayatiyla



eserlerinin siki sikiya baglh oldugunu, Tanzimat nesillerinde fikir ve eserlerin sahsi bir macera
cesnisi ile geldigini, Mithat Efendi’nin de gerek yetistigi muhit gerek hayatinin ilk
devrelerindeki tesadiifler itibartyla bu sahsi macera duygusunun daha kuvvetle goze ¢arptigini
ifade etmektedir. Tanpimar’a gore onun eserlerine hayatindan girmek, bu eserleri yakalamak ve
anlamak i¢in oldukc¢a faydali bir yontemdir.

Dagarcik’ta hem yakin c¢agdan hem de antik donemden pek c¢ok Avrupa ve Islam
entelektiiellerinin isimlerini gérmek miimkiindiir. Bunlarm basinda Voltaire, Jacques-Benigne
Lignel Bossuet, Diyojen, Antisthénes, Sokrates, Fénelon, Bacon, Frangois-René de
Chataeubriand, Thales, Platon, Pisagor, Chilon, Kleobulos, Solon, Periander, Fahreddin Razi,
Hipokrat, Paulus, Aegineta, Galileo, Nasreddin Tdsi, ibn-i Aklem, Imam Ebrehi, Ali Kuscu,
Farabi ve Ibn Sina gibi gerek Bati gerek Dogu zihin tarihlerinde biiyiik felsefi ve bilimsel
arglimanlar ortaya koymus, adeta devrim niteliginde s6z sdylemis bilim adamlari, entelektiieller
ve filozoflar gelmektedir. Dagarcik’m manifestosunda derginin maksad:r olarak Osmanli
halkinda 1yi diistinme, hal ve hareketlerde hakim olan giizel vasiflar1 ortaya c¢ikarmak gibi
gayelerin oldugunu diisiinlirsek dergisinde bu kadar muhtelif ve zengin bir entelektiiel
perspektiften bahsediyor olmasinin pragmatik sebebinin, Osmanli halkmin bu isimlere
asinahigmi saglamak oldugu tahmin edilecektir. Fakat Ahmet Mithat’in fikrl miiktesebatini
etkilemis, onu zihinsel bir maceraya sevk etmis ve Islam ontolojisi ile bir compromis/uzlasma
yapmaya zorlamig, dergide kendisinden oOvgiilerle bahsetmis ve Osmanli halkinin ilk defa
Ahmet Mithat sayesinde admi duydugu isim, On sekizinci asrin Fransiz doga bilimcisi olan ve
evrim konusunda yaptigi calismalarla bilinen Jean-Baptiste Lamarck’ti. Ahmet Mithat,
Lamarck’in ismini Osmanl zihin literatiiriinde ilk defa zikreden olmakla birlikte onun
sayesinde modern anlamda evrimden bahseden ilk Osmanli entelektiielidir.

Lamarck, bir Fransiz askeri olup ayni zamanda doga bilgini, akademisyen ve Charles
Darwin'den 6nce evrimi/evolution en ayrintili sekilde ele alan bilim insanidir. 1 Agustos 1744'te
Kuzey Fransa'daki Picardie'nin Bazentin kasabasinda dogmus ve 18 Aralik 1829'da Paris'te
Olmiistiir. Bitki ve hayvan 6rneklerinin bilgili uzmanlarin kontroliinde smiflandirilmasini ileri
stiren modern miize koleksiyonculugu kavramini ilk ortaya atanlardan olan Lamarck, kendi
doneminin ilk biiylik botanik¢isi olup 1778’de ilk eseri olan Flore Frangois adli eserinde
Fransa'da yetisen bitkileri simniflandirmis, 1809°da yazdig1 Philosophie zoologique/Filozofi
Zoolojik ismindeki kitabinda canhlarin bir asildan tiireyebilecegini iddia etmistir. Soybilim,
Doniigiim ve Transformizm teorilerinin de Oncilisii olan Lamarck’m One siirdiigli tabiattaki
varliklarin kendiliginden tiireme ve canl tirlerinin bir sekilden baska bir sekle doniisme
teorileri Lamarckisme/Lamarckizm adiyla bilimsel ve felsefi bir akim olarak devam etmistir.

Ahmet Mithat, Dagarcik’ta bu Fransiz bilim adammdan o kadar 6vgiiyle bahseder ki ona
duydugu fikri muhabbet Mithat Efendi’yi Lamarkizm’in verileri ile Islami esaslar1
birlestirmeye tesvik eder. Ahmet Mithat, Kur an ve hadisten hareketle Lamarck’in tezlerine ve
Lamarkizm’in teorilerine dayanak aramaya calismistir. Bu uzlagsmaci calismalari sebebiyle
Besir Fuat tarafindan “usta” olarak lanse edilen Ahmet Mithat, Lamarck etkisiyle materyalist
bir temayiil gostermis olsa da bu ilgi materyalizm teolojik neticesi olan ateizm seviyesine
ctkmamusti. Aksine Ahmet Mithat, Lamarck’m evrim ve varolus ile ilgili teorilerini Islam
akaidi ve Islam ontolojisi ile uzlastirma yoluna gitmis, Kur dn ve hadisi kullanarak Lamarck’a



mesruiyet kazandirmak icin gayret etmistir. Oregin, Dagarcik’m ikinci sayisinda Insan-
Diinya’da Insan’in Zuhiiru Uzerine isimli yazisinda Ahmet Mithat, insanin diger hayvanlardan
farki olmadigin1 ifade etmis, insanin zuhuru meselesinde dini ve bilimsel iki yaklagimin
oldugunu, kendisinin bilimsel yaklasimdaki piiriizleri ayiklayarak dini referanslarla birlikte
okuyucuya aktaracagmi belirtmistir. Ahmet Mithat insanin, ten ve sa¢ renklerinin, genetik
ozelliklerin ve g¢evrenin etkisiyle sekillendigini, diger canhlar gibi ilerleme/tekamiil siirecine
dahil oldugunu belirtir. Insanlarm orangutanlarla olan benzerligi iizerinde epeyce duran Ahmet
Mithat, bu meseleyi Lamarck’mn izinden gittigini ifade ettigi Mosyd De Baye isimli birinin
soylemleri iizerinden Dagarcik’taki “Insan” makalesinde sdyle izah etmistir:

“Herkesin kendince bir tecriibesi ve tecriibesine gore bir diisiincesi vardir ya? Ben kendi tecriibelerime
ve kendi fikirlerime gére bu babda sunu demek istiyorum ki: Insanlar: nesnastan getirmek icin tabiatm
zihnini tesvige hacet yoktur. Simdi derece-i kemalde gordiigiimiiz insanlar: ayrica ve baskaca bir nev'
nesnas olmak iizere kabul eylesek ne mani vardir? Zaten nesnas bir simiftan mi ibavet? Bunlarn suniif
1 miiteaddidesi var. Hatta Mosyo De Baye'nin dahi nazar-1 dikkatinden ka¢camamus olan kuyrukiu
insanlar (Afrika bedevilerinden bazi kuyruklu insanlar dahi goriilmiistiir ki buna dair ileride
Dagarcigimiz bazi malumat-1 garibe verecektir) dahi nesnasin insana veyahut insanin nesnasa daha
yakini demek degil midir? Binaenaleyh insamn bugiinkii giin gordiigiimiiz haliyle bir nev' nesnas olmak

lizere kabul edebiliriz.” (Dagarcik, Insan)

Kendisine yapilan elestirilere ve “insanin atalarini yine bir insan yerine maymun neslinde
aramaya mecbur muydu?” gibi manidar sorulara su yanit1 vermistir:

“Lamarck i insanlarnn atasi olarak maymunlart gostermesine itiraz edenler bu konuyu etraflica
arastirdiklarinda itiraz edemeyeceklerini anlayacaktr" demektedir. "Asya ve Afrika ¢ollerinde ve
Avustralya ve Amerika’da insan tiiriinden bazilarimin nesnaslardan farksiz oldugunu gérdiigiimiizden,

birinci atalarimizin nesnaslar oldugu fikri kimsenin giiciine gitmemeli...” (Dagarcik, Insan)

Ahmet Mithat’'n, Dagarcik’taki yazilarmda bilhassa Lamarck’in evrim goriisleri ile Islam
ontolojisi ve Islam akaidi arasmmda bir uzlasma saglamay1 istediginden bahsetmistim. Bu
entelektiiel arzuyu Dagarcik’ta yazdigi cesitli makalelerinde gérmek miimkiin. Fakat evrime ve
varolusa dair sz konusu gériislerin Islam’a aykir1 olmadig1 yoniindeki goriislerini ekseriyetle,
yazilarma gelen elestirilere cevap niteliginde kaleme aldigi makalelerde sahit olmaktayiz.
Omegin Dagarcik’n sekizinci sayisinda yer alan Zuhiir-1 Mu ‘teriz bashkh yazi tam da yapilan
elestirilere cevap mahiyetinde kaleme alnmus bir yazidir. Bu yazismda Islam’in bilime
kesinlikle engel olmadiginit hatta tesvik ettigini ifade eden Ahmet Mithat, Dagarcik’ta aktardigi
ya da telif ettigi higbir yazinmn Islam ile ters diismediginin, bu yazilarin Islam ile gelisme
thtimaline kars1 hassasiyetle kaleme alindigmmin ve bu tarz akaide mugayir olacak yazilari
yaymmlamaktan 6zellikle imtina ettiklerinin {izerinde biiyiik bir titizlik ve vurguyla durur. Aynm
zamanda bu elestirilere karsi verdigi cevaplarda daha etkili bir tavir ortaya koymak icin
Lamarkist goriislerini, Fahrettin Razi, Nasreddin Tisi, Imam Ebrehi, Farabi ve ibn Sina gibi
Islam entelektiiellerinin ve din alimlerinin referanslariyla sentezlemistir. Fakat Dagarcik’mn son
sayllarina dogru kamuoyundan gelen elestiri oklar1 o kadar artmistir ki dergi son sayilarinda
gorilis ve fikir sunma gayesiyle degil, gelen elestirilere cevap verme giidiisiiyle bir savunma
dilekgesi mahiyetine biiriinmeye baslar. Basiret gazetesinde, Ishak Efendi isminde ulemadan
bir zat tarafindan kaleme alinan yazida Ahmet Mithat dogrudan dogruya “kiifiir” ile itham edilir.



Her ne kadar kendisini dinsizlikle suglayanlara karsi ayetler ve tefsirler ile karsilik vermeye
gayret etse de efkar-1 umumiye nezdinde yayilmis menfi itibar1 sebebiyle Ahmet Mithat, Bir
Hakim ile Avukatin Muhdveresi baghkl yazisinda Avrupa hukuk sistemi hakkinda yaptig1 bir
miilahazada “idam” meselesini ele aldig1 i¢in ayni kitle tarafindan “seriata karsi ¢ikan kdfir”
yaftasin1 yemekten kurtulamayacaktir.

Ahmet Mithat’'in 1871-1872 yillarinda on say1 olarak c¢ikardigi Dagarcik’ta ifade etmeye
calistigr Lamarck’tan miilhem ve Islam ile uzlastirict materyalist fikirlere olan elestiri
furyasimin etkisi, derginin kapatilmasi ve kendisinin de Rodos’a siirgiin edilmesi ile neticelenir.
6 Nisan 1873’te tutuklanir, 10 Nisan’da da Istanbul’dan siiriilii. 1876 yilinda Abdiilaziz’in
tahttan indirilmesi ve Sultan Besinci Murat’in ciilusu serefine affedilmesiyle 11 Haziran
1876°da Istanbul’a geri gelir. Bu yasananlardan sonra dogal olarak farkli bir Ahmet Mithat ile,
daha dogrusu hepimizin tanidig1 muhafazakar ve didaktik Ahmet Mithat ile kars1 karsiya kaliriz.
Artik otuzlu yaslarin ortalarma erisen ve ti¢c dort sene dncesine kadar savundugu, Kur’an, hadis
ve Islam filozoflarinin teorilerini referans alarak Islam akaidi ile uzlastrmaya ¢ahstig
materyalizm ve evrim konulart ile arasma ciddi mesafeler koyan Ahmet Mithat, Amerikal1
bilim insani, filozof, hekim ve tarih¢i John William Draper’in 1874 yilinda pozitivist,
materyalist ve evrimci bir bakisi agistyla kaleme aldigi History Of The Conflict Between
Religion And Science adli meshur eserini 1895 ve 1900 yillar1 arasinda, Devr-i Hamit’in ve
istibdadin en tumturakli zamanlarinda bizzat kendi kurdugu Terciiman-1 Hakikat gazetesinde,
ekledigi reddiyelerle tefrika halinde yayimlayacak kadar fikri bir degisime ugrar. Artik Ahmet
Mithat’a gdre materyalist, evrimci ve pozitivist fikirler Islam’m kiilliyen karsisinda ve topluma
zarar verici mahiyettedir. Zamaninda Harputlu Ishak Efendi’ye takindigi filozof tavrma karst
Ishak Efendi’nin yonelttigi “sahte filozof” elestirisine kendisi kadar kurulan Besir Fuat,
1888°de, intiharmndan bir sene sonra Mihran Matbaasi tarafindan basilan mektuplarinin birinde
Fazli Necip’e, bir zamanlar “usta” olarak lanse ettigi, bilimsel ve felsefi durusuna dair 6vgiiler
diizdiigi Ahmet Mithat icin asla bir filozof olamayacagmni ancak Osmanl’nin iginde oldugu
fikri ve zihni sartlarda filozof sayilabilecegini sdyleyecektir. Basiret’teki yazisinda Ahmet
Mithat icin gereksiz zahmetlere girip, bilgisizce ve gencgligin verdigi toylukla din ile ilgili
konular: tartisryorlar diyen Harputlu ishak Efendi ise Mithat Efendi’nin elli bir yasinda, John
William Draper’m evrimci/materyalist eserine reddiyeler yazdigmi géremeden 1892°de vefat
edecektir.
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