Nazim Hikmet ve Seyh Bedrettin: Tarihsel Ger¢cek mi, Edebi Kurgu mu?

Nazim Hikmet 1936 tarihinde Seyh Bedrettin Destani’m yayimlamadan alti sene 6nce 845 Satir’daki
“Kablettarih” siirinde Seyh Bedrettin’i ilk defa metninde gegirir. Yine Seyh Bedrettin Destani’nn
yayimindan alt1 sene sonra da Kuvayi Milliye Destani’nin “Hikaye-i Dastan” boliimiinde, on iki sene
sonra “Yatar Bursa Kalesinde” siirinde ve son olarak on sekiz sene sonra “23 Sentlik Askere Dair’de
Seyh Bedrettin’ini yeniden isleyecektir. Goriildiigii lizere Nazim Hikmet i¢in Seyh Bedrettin birden ¢ok
siirde islenecek ve adina bir destan olusturulacak kadar bir ehemmiyet tasimaktadir.* Sair, o zamana
kadar egemen sinif tarafindan “zindik ve sapmis” etiketleriyle verilen bir tarihi kisilikten diinyada ilk
devrimci hareketi gerceklestiren bir Bedrettin ¢ikarmistir.2 3 Iste benim de yazimm ana semasm

olusturacak sorun tam da buradan bagliyor. Acaba Nazim Hikmet var olan tarihi saptirma yoluna m

gitti, daha da korkuncu bu tarihsel icat i¢in edebiyati m1 kullandi?

Belirttigim bu sorunu farkli perspektiflerin yorumundan kurtaracak ve metinbilimin dalsiz budaksiz
diizlemine daha rahat ¢ikaracaginiumdugum ikikavramaisaret edecegim. Bunlardanilki alternatif tarih
(Alternate history) kavramu. “Alternatif tarih bilinen tarihsel ger¢egi saptirarak kurgusal bir veri elde
eden edebi bir tiirdiir.”* (¢eviri bana ait) Almanya Ikinci Diinya Savasini kazansaydi ne olurdu veya
Atatiirk olmasaydi Izmir elimizde olur muydu gibi sorular yasammuzda -6zellikle tarih &greniminde-
siklikla karsilastigimiz sorulardandir. Schenkel’in de ilgili tezinde belirttigi iizere edebi bir tiir olarak
alternatif tarih iste bu tiir sorulardan yola ¢ikiyor.® ikinci olarak tarih miihendisligi (making history) ise

propaganda amagh olarak tarihin sahih durumunu g6z ardi ederek tarihi yeniden yazmaktir.® Nazim

1 “Milletimi sevebilmek hususunda [Seyh Bedrettin Simavi] nin mertebesine yaklasmak en biiyiik emelimdir.
Hakka,miisavata, insanlarin kardesligine ait fikirlerini Seyh Bedrettin Simavi, Marx efendiden ¢ok zaman evvel
ifade etmistir.” NAzim Hikmet, Konusmalar, 9.bs., (Istanbul: Adam Yayinlar,) 1998, 41.

2“Nazim Hikmet, Seyh Bedrettin Destani’n1 yazarken, {lahiyat Fakiiltesi hocalarindan Mehmet Serefeddin’in
Simavne Kadist Oglu Bedreddin (1925) kitabindan yararlanir. Fakat Ibni Arabsah, Asikpasazade, 1drisi Bitlisi ve
Nesri’nin yetersiz tarihleri gibi — onlara dayanan- bu kitap da egemen ¢evrelerin goriis agisina gore Kaleme
alinmistir.” (italikler bana ait) Asim Bezirci, Nazim Hikmet: yasami, sairligi, eseri, sanati, 3.bs., (Istanbul:
Evrensel Basim Yayin,) 2012, 140.

3 Ahmet Yasar Ocak, Osmanli Toplumunda Zindiklar ve Miilhidler : yahut dairenin disina ¢tkanlar (15.-17.
yiizyillar), 2. bs., (Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlar, 1999), 204.

4 Guido Schenkel, “Alternate History — Alternate Memory: Counterfactual Literature In the Context of German
Normalization” (doktora tezi, The University Of British Columbia,2012), 8.

5Ag.m, s.8.

6 «“During World War I, historians offered to rewrite history to serve the purposes of U.S. national policy. The
term they used to describe their proposed deception was "historical engineering." Ulus devletlerin insa edildigi
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Hikmet de tarih miithendisligi elestirileriyle uzun senelerdir Seyh Bedrettin Destan izerinden hedef
tahtasina oturtulmaktadir. Bu elestirilerden birine de Profesor Doktor Ahmet Ocak sahiptir. Yazar
Osmanl Toplumunda Zindiklar ve Miilhidler adl kitabinda su yorumu dile getirir: “Tiirkiye solunun
tarihe bakisi cercevesinde Seyh Bedreddin olaymi bir "tarihi bozma, tarihi saptirma" (deformation
historique) konusu yapan ilk sahsiyet, sair Nazim Hikmet olmustur.”’ Yazarm belirtmis oldugu
yorumuna karsi olarak Nazim Hikmet’in kendi iradesi ile Seyh Bedrettin motifini tarihi saptirmak icin
kullansa dahi metinbilimsel a¢idan Seyh Bedrettin Destani tarihin yeniden yazimi degil, ulus
edebiyatinin kapsayici etkisinden ayri olarak degerlendirilemeyecek bir alt anlatiya sahip alternatif tarih

anlatisidir.

Seyh Bedreddin Destani konusu itibariyla cumhuriyetten 6nceki rejime elestiride bulunarak ulus
edebiyati ¢izgisinin bir karakteristik 6zelligini de i¢inde barindirir. Bilindigi tizere cumhuriyet rejiminin
tesis edilmesinden sonra rejimi tiim sahalarda kuvvetlendirmek i¢in bir tiir toplum mithendisligine
girigilir. Bu amag igin en uygun arag ise —her zaman oldugu gibi- tiyatro ve edebiyat olur ¢iinkii yeni
rejimin oturmasi i¢in onun halka anlatilmasi ve benimsetilmesi gerekir. 8 Bundan sonra cumhuriyet
donemi edebiyat tiriinleri artik “eski rejimi mahkiim etmeli, milletgiligi [,] modernligi yiiceltmeli (...)
ve toplumun iyiligi i¢in kisinin kendisini feda etmesi idealini ifade etmeli”dir.® Tim bu unsurlar

toplumcu—gercekei edebiyatin da ortak paydasi olacaktir fakat Marksist bir bakisla.

Seyh Bedreddin Destani’nin ilk bdliimiinden son boéliimiine kadar Osmanli’nin bir yergisini tagidigm
rahatlikla ifade edebiliriz. Destan Edirne sarayinin bir betimlemesi ile baslar. “Sedirde al yesil dal dal
Bursa ipeklisi”, “Kiitahyali ¢iniler”, “glimiig ibriklerde sarap” ve “bakir lengerlerde kizarmis kuzular’a
karsin “kisirlik ¢1ghigr”, “bir 6liim tiirktisti [olan] riizgar ve “topraksiz insan” gibi kelime gruplarmm
karsithigl verilmistir.'° Buradaki karsitlik burjuvazi ve proleter hayatin karsilagtirilmasi gibidir. Ve tabii
ki Osmanogullar1 koyliiyli somiiren, hakkini vermeyen bir isveren. Ayrica ayni boliimde kardesi
Musa’y1 6ldiirtlip “altin legende kardes kaniyla aptest alarak™ tahta oturan Celebi Sultan Mehmet’in de

anlatici tarafindan kotii bir betimlemesinin verilmesi de tenkit edici bir anlam tasimaktadir.

ve Tiirk Tarih tezini gostererek drmeklemek miimkiin. “Historical engineering,” son giincelleme 16 Eyliil, 2007,
http://www.sourcewatch.org/index.php/Historical_engineering.
7 Ocak, a.g.e., 5.201.
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bkz. Esra Dicle Basbug, Resmi Ideoloji Sahnede Kemalist Ideolojinin Insasinda Halkevleri Donemi Tiyatro
Ovyunlarinin Etkisi, (Istanbul: Iletisim Yayinlari,) 2013.

9 Dilek Cetindas, “Cumhuriyet Dénemi Edebiyati ve Resmi / Sivil Destanlar,” Yeni Tiirk Siirinde
Destan,(Istanbul: Otiiken Nesriyat), 2014, 110 ; Aktaran: Karpat 2009: 130.

10 Nazim Hikmet, Simavne kadis: oglu Seyh Bedreddin destani: (Ata¢'in bir incelemesiyle), (Istanbul: Dost
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Destanin giris kismindan sonra bu zitliklar en net sekilde Karaburun’da “Bedrettin Yigitleri” ile
“sehzade ordusu” arasinda goriilecektir.'* Borkliice’nin zeametleri hiinkarin beylerinin elinden almasi
var olan dirlik ve diizeni bozmustur. Buna binaen Sehzade Murad’in diizeni saglamak i¢in uzaklardan
gelisi de anlatic tarafindan barbarca gosterilir: “Kirlarda ¢cocuk baslarim /Kanli gelincikler gibi koparp
/eirilgiplak ¢igliklar siiriikleyip pesinde /bes tuglu bir yangin geliyordu karsidan utku sarip. /Bu gelen
Sehzade Muratti.”*? (italikler bana ait). Buradaki hareketli gorintiilerle okuyucunun belli bir tarafa
cekilmesi saglanir. Oyle ki normal bir okuyucu yash geng ayirt etmeksizin dldiirerek gelen tarafin

yaninda olmayacaktir.

Diger bir karsithik ise tam bu sahnede yine Sehzade Murad’in ordusu ile Bérkliice Mustafa’nin saflan
arasindadir. “Dikissiz ak libash yalin ayak ve yalin kiligli” olan “toprak adamlari”nin karsismda
“bayraklarial yesil kalkanlar1 kakma [,] tolgasi tung” olan Sehzade Murad’m askerleri vardir.’® Dénemin
teknik giiciiniin sehzadenin tarafinda olmasi Borkliice ’nin yenilgisini okuyucu i¢in daha dramatik hale
sokacaktir. Ciinkii Borkliice Mustafa ve adamlar1 “duvarsiz ve sinirsiz bir kardes sofras1” igin tek
baslarina ve sadece “ak libas [ve] (...) yalin kiliglartyla” miicadele ediyorlardi.** Kisacasi, yukanda
alintiladigim unsurlardan eski yonetime karsi olumsuz elestirinin olmas1 ve toplum i¢in kisinin kendini

feda etmesi unsurlarinin kurgusalligini rahathikla gorebiliriz.

Simdi metin i¢inden ¢ikip destanin yayimlandigi yil olan 1936 senesini diisiinmekte yarar var. Atatiirk
Tiirkiye’sinin ger¢eklestiremedigi varsayilan en 6nemli ideallerinden biri de Toprak Kanunu idi.*®
Topraksiz koyliiye toprak verip hem agalik rejimini kirmak hem de koyliiyle direkt iletigim kurarak
topraga bagl ekonomiyi gelistirmek ana amagti. Birinci Bes Yillik Kalkinma Plani’nin giindemde
oldugu o y1l Atatiirk meclisin a¢ilis konusmasinda toprak reformundan bahseder. Toplumcu bir yazar

olan Nazim Hikmet i¢in Atatiirk’iin bu ¢abasi kesinlikle heyecan vericidir ve edeb?i iirlinlerde

11 A.g.e s.40.

12 A.g.e 5.38.

13 A g.e. 5.49.

14 Ag.e. s.49.

15 Cumhurbaskani Atatiirk 1936 ve 1937 Meclis agis konusmalarinda bir toprak reformu yasasinin ¢ikarilmasimi
Meclisten isterken iilkenin toprak konusundaki sikintilarini sdyle dile getirmistir: “Her Tiirk ¢ift¢i ailesinin
gecim ve ¢alismasini saglayacak bliyiikliikkte bir araziye sahip olmasi mutlak olarak zaruridir. Memleketin
saglam temeli ve kalkinmasi bu prensibin tahakkukuna baghdir... Milli ekonominin temeli ziraattir. Bunun igin
ki, ziraatte kalkinmaya biiyiilk 6nem vermekteyiz. Bir defa, memlekette topraksiz ¢ift¢ibirakilmamalidir. Bundan
daha 6nemli olani ise, bir ¢ift¢i ailesini gegindirebilen topragin, hi¢bir sebep ve suretle boliinmez bir mahiyet
almasidir. Biiyiik ¢ift¢i ve ¢iftlik sahiplerinin isletebilecekleri arazi genigligini, arazinin bulundugu memleket
bolgelerinin niifus kesafeti ve toprak verim derecesine gore sinirlandirmak lazimdir.”

Yavuz Tekelioglu, “Toprak Reformu ve Tiirkiye’deki Uygulamalar,” Akdeniz LLB.F. Dergisi (19) (2010): 56.



animsatilmalidir.® Her ne kadar bu belirttigim durum metin i¢inde agik sekilde verilmese dahi alt
anlatimmda bu durumun gizlendiginden siiphem yok ¢iinkii toplumcu bir sairin toplumu dogrudan
etkileyecek bir politikaya duyarsiz kalmasi ¢ok zor goriinmektedir. Asir1 yorum zaafina diismemek igin

bu sdyledigimi rahatlikla temellendirebilirim.

Destanin gectigi hakim diizende timar ve dirlik sistemi Osmanli Devleti’nin yagma politikasindan sonra
ekonomisini sirtlayan yegane unsurdu.l” Seyh Bedreddin Destani’nda hiinkar beylerinin giidiimiindeki
“timar ve zeametli topraklar1”n ¢irkin betimlemesi yapilir: “Kd&yliiniin g6z nuru zeamet /alin teri timar
idi. /Kirik testiler susuz /su bagarinda biyik buran sipahiler var idi. /Yolcu, yollarda topraksiz insanm /
ve insansiz topragin feryadini duyaridi.”*® Bu parcada beylere ait timarlarda bir kisim k6yliiniin calistig
anlasilmaktadir. Cogunlugu olusturan geri kalan koylii ise yollarda ve ¢esme baslarinda var olan

durumdan sikayetcidir.

Diger taraftan komiin bir yagsamla yeniden dogan toprak igin giizel bir betimleme vardir. Fakat ilkin
topragin agalardan zorla alimigini ortaya koymak gerekmektedir: “Duyduk ki; ciimle derdinden kurtulup
/piri pak olsun diye, /on bes yasinda bir civan teni gibi, topragin eti, /agalar topyekiin kiligtan gegirilip
/verilmis ortaya hiinkar beylerinin timari zeameti.”*° Topragin herkese verilmesinden sonra artik toprak
verimini vermeye ve anlatict da romantizmin coskunlugu ile topragi betimlemeye baslar: “basladt
karsimizda bir cocuk gibi glilmege / bir adim geride aglayan toprak. /Bak ki, incirler iri ziimrii t gibidir”
veya anlatic1 Aydm elini isaret ederek soyle der: “Burda insan toprak gibi, gilines gibi, deniz gibi/
bereketli/ Burda insan gibi verimli deniz, glines ve toprak...”?° Bu alintidan da ¢ikarilacak sonug,
koyliiniin elindeki topragin daha verimli olusudur ve tam anlamiyla gergeklesememis toprak kanunun

ger¢eklesmesiyle umulan bir romantik coskunluk burada dile getirilmistir.

Sonug olarak, Seyh Bedreddin Destan farkl elestiri yazilarinda belirtildigi gibi tarihin bir saptirmasi
degil, donem ideolojisinin edebiyattan istediklerini istemli/istemsiz igeren edebi bir kurmacadir. Nazm

Hikmet, Seyh Bedrettin motifini kendi tabiat-1 saniyesi ile bir paralellik kurarak isler. Ulus edebiyatmnmn

16 “Anayasanin bugiinkii haliyle de olsa gergeklesmesini istemek komiinistliktir. Toprak reformunun yapilmasim
istemek: komiinistliktir. Is¢iye grev hakkinin taninmasini istemek: komiinistliktir.” NAzim Hikmet’in toprak
reformu hakkinda diislinceleri i¢in bkz. “Nazim Hikmet Mektup ve yazilarindan birka¢ 6rnek,” son giincelleme

29 Aralik, 2016, http://www.iisg.nl/collections/hikmet/mektup.php.

17 «“[Osmanh Devleti'nde] dirlik teskilditinda bazi muayyen sahalar bazi kimselere verilir ve bunlar o bolgedeki
Osiir, harag, intikal vergisi, tapu harci gibi araziile ilgili menfaatlere sahip olur, buna mukabil de devletin emrine
muayyen bir nispet dahilinde harbe hazir Cebeluyu tedarik ederdi.” Mehmet Pamak, "Tiirkiyede Toprak
Reformu,” Sosyoloji Konferanslari Dergisi (Istanbul Journal of Sociological Studies) 18 (1980):134.

18 Nazim Hikmet, Simavne kadis1 oglu Seyh Bedreddin destani: (Atac'in bir incelemesiyle), (Istanbul: Dost
Yayinlar,) 1966, 24.

19 Ag.e. s.29

20Ag.e. 531



olusturuldugu cumhuriyetin kurucu degerlerin yticeltildigi donemde Nazim Hikmet de bu amaca kendi
sosyalist hayat felsefesiyle katkida bulunmustur. Osmanogullari’nin tahakkiimii altinda yasamis bir
halkin durumunu anlatmis ve bu gegmis olaydan yararlanarak donemin toprak reformuna bir dinamizm
getirmek istemis olmalidir. Nazim Hikmet’in, Seyh Bedrettin motifini kullanarak ideolojisinin ko klerini
gecmisin tartismali donemleriyle iligkilendirmesi, yeni bir gerceklik olusturmak adina varligini tarihten
onceye kadar var etmeye ¢alisan romantik ulus tezleriyle ayn1 amaci giittiigiinii gosterir. Nazim
Hikmet’ten 6te, gegmiste oldugu gibi bugiinde ve dahi gelecekte Seyh Bedreddin motifi her tiirlii bakisa
acik olacaktir. Simdi bir soru sormak istiyorum, bakalim buradan bir alternatif tarih {iriinii ¢ikar me: Ya

Seyh Bedreddin, Celebi Sultan Mehmet’in kadis1 olsaydi?

Kaynak¢a

Bezirci, Asim. Ndzim Hikmet: yasam, sairligi, eseri, sanati, 3.bs., istanbul: Evrensel Basim Yayin,
2012.

Cetindas, Dilek. Yeni Tiirk Siirinde Destan. Istanbul: Otiiken Nesriyat, 2014.

Nazim Hikmet. Konusmalar, 9.bs., Istanbul: Adam Yaymlari, 1998.

Nazim Hikmet. Sanat ve Edebiyat Ustiine, 2.bs., Haz., Aziz Calislar. Istanbul: Evrensel Basim
Yayin, 2012.

Nazim Hikmet. Simavne kadis: oglu Seyh Bedreddin destani: (Ata¢'in bir incelemesiyle). Istanbul:
Dost Yaynlari, 1966.

Ocak, Ahmet Yasar. Osmanl Toplumunda Zindiklar ve Miilhidler: yahut dairenin disina ¢ikanlar
(15.-17. yiizyilar), 2. bs., Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 1999.

Pamak, Mehmet. "Tiirkiyede Toprak Reformu." Sosyoloji Konferanslar: Dergisi (Istanbul Journal of
Sociological Studies) 18 (1980):127-162. Erisim Tarihi: 02 Jan. 2017.
http://www.journals.istanbul.edu.tr/iusoskon/article/view/10230064 32doi:http://dx.doi.org/10.18368/s
k.28327.

Schenkel, Guido. “Alternate History — Alternate Memory: Counterfactual Literature In the Context of
German Normalization.” Doktora tezi, The University Of British Columbia, 2012.

Sourcewatch. “Historical engineering.” Erisim 16 Eyliil, 2007.
http://www.sourcewatch.org/index.php/Historical_engineering.

Tekelioglu, Yavuz. “Toprak Reformu ve Tiirkiye’deki Uygulamalar1.” Akdeniz [I.B.F. Dergisi (19)
(2010): 43-80.


http://www.sourcewatch.org/index.php/Historical_engineering

Sertag Galip Geng, "Nazim Hikmet ve Seyh Bedrettin: Tarihsel Gergek mi, Edebi Kurgu

mu?"

https://www.fikirtepemedya.com/edebiyat/nazim-hikmet-ve-seyh-bedrettin-tarihsel-

gercek-mi-edebi-kurgu-mu/

(Yayin Tarihi: 3 Haziran 2024).


https://www.fikirtepemedya.com/edebiyat/nazim-hikmet-ve-seyh-bedrettin-tarihsel-gercek-mi-edebi-kurgu-mu/
https://www.fikirtepemedya.com/edebiyat/nazim-hikmet-ve-seyh-bedrettin-tarihsel-gercek-mi-edebi-kurgu-mu/

