Hitler, Muselmann, Yahudi ve Tozsiiz Oznellik

Hitler Y ahudilere acimasizca davranirken aklindanneler ge¢iyordusorusunu sordugumuzda, yanitlar;

Orta Cag tefsir ilmince gelistirilmis kinayeli okumanim dort diizeyine yerlestirilebilir.

— Oncelikle mutlak, saf ilkel bir nefret olgusu vardir: Hitler, Y ahudilerden canigéniilden nefret eder
ve savundugu kuramsal temeller, biling denetimi disinda ona hilkkmeden irrasyonel tutumlar, ikinci
dereceden rasyonalizasyonlardir.

— Ekolarak demagogHitler nosyonubulunur: Iktidari ele gegirmek i¢in Y ahudilere d éniik nefretinin
ardinda reel politik gerekgeleri varmis yanilsamasini yaratan bilingli bir manipiilatordiir.

— Bir de Hitler ve yakin ¢evresinin Yahudilerin gergekten kotii olduguna, onlart Ari irkin ve
insanlhign iyiligi i¢in imha ettiklerine “igtenlikle” kani olmalar1 vardir. Hitler'in ihanet miti bu
diizleme uymaktadir. Kasim 1918 giiziinde Alman ordusu maglubiyete ugramaktan ¢ok uzakken
teslimiyet belgesini imzalayanlarin (¢cogu Yahudi olan Kasim Suglular) ¢iirtimiis politikacilar
olduguna dair inanciyla Hitler'in misyonu bu ihaneti onarmak olarak ¢izilmistir.

— Son olarak Y ahudileri imha isini, kotii karakterinden dolay1 uygulayan seytansi Hitler kimliginden
s0z edilir. Temel argiiman, fiziki olarak imha etmeden 6nce Yahudi tutuklulara reva gordiikleri
muameledir: Bedensel ve mental asagilamanin eza siirecinde, oncelikle insanalt1 seviyeye
indirerek primer varolus onurlarmdan etmisler ancak bundan sonra 61diirmiislerdir. Y ahudilerin
gaz odalarma ya da uygun adim ¢aligmaya yiiriirken ¢alan bandolar, Auschwitz'in giris kapismnmn

tizerinde asili Arbeit macht Frei? levhasi ve niceleri, nihai ¢6ziimiin kurbanlarini, keyfi, acimasiz

ve ironik bir agagilamaya maruz birakan, sistematik bir trajedinin yiiriirliige kondugunu gosterir.

Bu dort yanitla ilgili tuhaf olan sey, karsilikli olarak birbirlerini diglamalarina ragmen, her birinin son
derece ikna edici olmasidir. Hitler sahte bir manipiilatér, bununla beraber kendi kurgusal mitine
inanmaya baslayan biri de olabilir. Sorunun yanitin1 ararken Mein Kampf'in s1g bir okumasi dahi
zihnimizi buland irmaya yeter. Hitler'inkendine inanip inanmadigmintutarli tek yaniti, “hemevet hem
hayir”dir. Bir yandan Hitler'in bilingli olarak manipiile ettigi agikardir: Kimi zaman (kalabaliklar
iizerinde egemenlik kurmak ve tutkulart ayaklandirmak i¢in tiim sucun yiiklenecegi tek biiyik
diismanin imgesini vermek gerektigini vurguladigianlarda) kendini dogrudan ifsaeder. Diger yandan

Hitler'in kendi kandirmacasina arzuyla gomiildiigii de aciktir. Hitler kendi revizyonisti olarak

! Bu siniflandima icin S. Zizek, Ron Rosenbaum'un Explining Hitler adh kitabidan yaradanmigtir. New York: Harper 1999.
2 Am,, “Cahsmak Ozgiidiik getir” anlminda.



neredeyse Rortyci anlamda bir sakacidir. Nihai ¢oziim; iktidar gibi digsal bir hedef gozetirken Kantci
“seytani kotii” nosyonuna uyarak degil, yalnizca laf olsun diye basarilacak acimasiz bir estetik
sakadir. Bu iki se¢enegi birbirinden ayiran sinir goriindiigii kadar net degildir. Paradoks, Hitlerin
kendioyununa kendisini nasil biisbiitiin kaptirdigmin farkindaolmamasidir. “Hitler'inkafasinda neler
olup bitiyor” tiirii sorularin agmazi, Lacan'in “fedanin yoldan ¢ikariciligi” dedigi seye tehlikeli bir

sekilde yaklagsmasindandir. Buna direnmek higbir yerde Musevi katliami kadar anlamli olmayacaktir.

Feda iceren bir jest, kendisi i¢in fedakarlik edilen 6teki ile kar i¢in girilen bir aligverisi amaglamaz.
Daha ¢ok amag, oralarda bir yerde fedakarlik edimine cevap verecek/veya vermeyecek herhangi bir
otekinin varhigmi giivence altina almaktir. Bagima gelebilecek tiim biiyiik felaketleri barmdran dig
diinya, anlamsiz ve kor bir otomat degil, olas1 bir diyalogun partneridir. Bu yolla katastrofik bir sonug
bile talihin kor cilvesi degil, anlamli bir yanit olarak okunabilir. Belirleyici bir neden bulup ¢ikarmak
ya da katliama bir anlam yiiklemek i¢in devinip duran Holokost tarihgilerini bdyle bir arka plan
dahilinde okumaliyiz. Hitler'in 6zel yasaminda sapkin bir patoloji ararken dahi asil korktuklari sey,
hi¢bir sey bulamayacaklaridir. Hitler de mahremiyeti diizeyinde, tipk1 herkes gibi herhangi bir kisidir.
Tam da boylesi bir bulgu, eyledigi canavarca suglar1 daha tekinsiz ve dehset verici kilar. Aym sekilde
arastirmalar ¢aresizce katliamin gizil anlamini bulmaya ¢abalarken bulunacak herhangi bir sey, bu
boyutlardaki ahlaki bir felaketin amagsizca, “kor talih” eseri vuku bulmus olabilecegini
kabullenmekten yegdir. Burada Claude Lanzmann'in® Musevi katliami nedenlerinin sorgulanmasmna
yasak getirmesi sik¢a yanlig anlasilmistir. S6zgelimi “neden” sorusunun yasaklamast ile katliamn,
sifresi ¢ozlilemeyecek bir enigma olmadigini belirtmesi ¢eligki teskil etmemektedir. Lanzmann'n
yasagindaki nokta teolojik degildir. O katliamin arastirilmasini, sirlarm giin yiiziine ¢ikmamasm

tercih edecegimiz bir muamma oldugu i¢in yasaklamaz. Mesele, katliamin aydmliga kavusturulacak

3 Fransiz felsefeci ve yonetmen.1925 yilinda Pariste dogan Claude Lanzmann heniiz isedeyken Fransiz mukavemet hareketi
eylemcilerinden bii olmustur. Felsefe 6grenimi goriir. Direnisci olarak auvergnedeki Maki savaglhnna katihr. Fransiz direnis
hareketi madalyas: “officier de la legion d’honneur” ve “commandeur de Pordre national du merte” liyakat nisanlannin
sahibidir. 1952’de Jean-Paul Sartre ve Simone de Beauvorr ile tamsip dost oldu. O tarhten itbaren, hi¢ ara vermeden “les
temps modemes” dergisine katkida bulundu. Ik kez 1952°de gittizi Ismi’e baghbgm ve somiirgecilk kamsiti tutumunu
stirdiirdii. 1970’te kendini tamamen sinemaya verdi. 11 yilik bir emegn {iriinii, bagyapiti “Shoah”in digindaki fimleri, “Niye
Israil”, “Tsahal” ve “Sobibor’du. “Shoah” 1985te sinemada gosterime ¢iktiginda biitiin diinyada biiyiik ilgi topladi. Belgese lin
senaryosu Yapt Kredi Yaymlanndan gikmistir. “Insantik tarhinde benzeri olmayan bir trajediyi anltacaktim. Isim koymada
¢ok zorlaniyordum. Holokost ismini kullanmaya hep karsi ¢iktim. Ibranice “yikim, ortadan kaldima, felaket ve yok etme”nin
karsih@ olan “shoah” sadece trajik bir tanikliklar silsilesi degil; aynizamanda bir miizik eserinde oldugu gbi, bir tema tizerine
yantemalar (trenler, Auschwitz, Sodo Bor garlan gbi) ve cesitlemelerle siislenmis gorsel bir sir. Film, gaz odalanmin variginin
reddine dayandmhan rezice iddialara bir son verlmesi icin yeterii bilgleri de ortaya koyuyor. Yahudilerin katiama nasil
gittiklerini gostermek istedim, ama asilaradigim, onlann yerne gegmek degl Bu olay gerceklesti ve ben buna seyicinin tanik
olmasini istedim. Asil istedifim, belgeseli Zleyenlerin bu taniklk halini devam ettimesi. Boylece buolym unutulmayacagmni
diisiiniiyorum. “‘Shoah™a birgok tarh¢inin bilmedigi hikayeler yer alyor. Treblinka’daki gaz odalannda kadmlann saglnnin
kesidigini hicbir tarhgi bimiyordu.”



gizli bir sirr1, ¢oziilecek bir enigmasi olmamasidir. Dehset glinlerine ait tarihsel ayrintilarm hepsini
arastirildiktan sonra varilacak nihai yargi, eylemin i¢erdigi boslukta tiim travmatik dehsetiyle 6zgiir

secimdir.

Bosluk fikrini ortaya atmak cagdas akademik diinyanmn 6nde gelen 6zelligine (katliamin irrasyonel,
apolitik, kavranamaz, sessiz sedasiz bir saygiyla yaklasilabilecek “metafizik seytani kotii” seviyesine
yiikseltilmesi) boyun egmek anlamina gelmemelidir. Katliamdan gizem ya da uygarligin karanhk
kalbi olarak s6z edilen iletisime kapali katliam enigmasi, bilgi ve betimlemeye meydan okuyarak
tarihsellestirmenin diginda tiim agiklayici yanitlart bagindan reddetmektedir. Katliam ag¢iklanamaz,
gorsellestirilemez, temsil edilemez, aktarilamazdir: Boslugu, kara deligi ve nihayet anlatinin kendi
tistiine kapanmasini isaretler. Hal boyleyken, herhangi bir baglama yerlestirme veya politiklestime

cabasi, Yahudi karsit1 katliamin tekilligini reddedis ile es kilinir.

Oyle hakikatler vardir ki séz ile anlatilabilir; daha derin olanlarsa ancak sessizlikle aktarilir. Kimileri
de vardir ki sessizlikle bile ifade edilemez ama disa vurulmak zorundadir. Toplama kamp1 evrenine
giren herkesin yiizlesmek zorunda oldugu agmaz budur; dehsetin 6l¢egi ve agirligi nedeniyle dilin
kifayetsiz kaldig1 olay nasil anlatilabilir?* Bunlar Lacanci Gergek ile karsilasmanin serimlendigi
terimlerdir. Ne var ki katliamin boylesi depolitizasyonu onun “yiice kotiiye” ve dokunulamaz istisna
diizeyine ylikseltilmesi, sinik ve manipiilatif siyasal bir eylem, hiyerarsik iliskilerin mesrulastirilan
politik bir miidahale de olabilir. Oncelikle bu yaklasim, postmodern depolitizasyon veya
kurbanlagtirma stratejisinin bir pargasidir. Bir digeri, Batili devletlerin iigiincii diinya siddet
bi¢imlerini mutlak kotii katliamla karsilagtirip ikinci derece siddet olarak diskalifiye etmek konforlu
ve olasidir. Ayrica her tiirden radikal politik proje iizerine golge diismesine de hizmet edebilir.
Kisacasi, Musevi katliami depolitizasyonunun ideolojik i¢erigi ve onun mutlak kotii diizeyine
yiikseltilmesi, Siyonistlerile Y ahudikarsitlari arasinda giinlimiizpolitik olanaklari pahasina girigilmis
siyasi bir mukaveledir. Bu paktm i¢inde, Filistinlilere déniik Israil yayilmacihigi, Yahudi karsithg

dinamiklerin somut analizinden kaginilmast ile el ele yiiriimektedir.

Musevi katliaminin hakkinda konusulamayacak kétiiye yiikseltilmesi, popiiler imgelemde onun
beklenmedik bir sekilde komediye donmesini imler. Komedyanin malzemesi kavrayisimizdan kagan
seylerdir; kahkaha kavranamaz olanla basa ¢ikmamn bir yoludur. Katliamin dehsetine gercekei hicbir

sahneleme yakismiyorsa bundan kurtulmanin yolu, isin basinda ifade edilemeyecegni

4 Tam metne ulasmak icin bkz,Elie Weiselin Onsozii' Annette Insdorf, Indelible Shadows: Film and the Holocaust icinde,
Cambridge, MA: Cambridge Universitesi Yaymlan, 1989.



kabullenmektir. Temsil edilen sey ve basarisiz temsil arasindaki bu aralik; sonsuz dehset ile bizzat
Y ahudilerin 6rgiitledigi ve kurtulmalarina olanak taniyan sahte (komik) gosteri arasindaki aralik,

kendini anlat1 igerigine yansitan komediye bagvurarak agiga ¢ikar.> Roberto Benigni'nin Life is

Beautiful adl1 filminin basaris1 buna isaret etmektedir.

Muselmann; Nazi imha kamp1 evreninin anahtar figiiriidiir.* Farkli mantiklara boyun egiyor gibi
goriinseler de kaba bir muadili Stalinist Gulag'larda bulunur.® Nazi kamplarinin islev goriis bigimi,
“kotiiniin estetigini” icermektedir. Mahpuslarin kendi i¢inde bir sey olarak ugradiklar agagilanma ve
iskence, higbir rasyonel amaca hizmet etmemekte, onlardan azami diizeyde verim alma ¢ikariyla
karsit diismekteydi. Aksine Stalinist Gulaglar ise hala gozden ¢ikarilabilir “is giicti” olarak goriilen
mahkimlarin amansizca somiiriilmesi ufku i¢inde isliyordu. Buna dair en vahim misal, Kolyma
kamplarna ii¢ bin hiikiimlii tagryan Kim buharl gemi kazasidir. Yolculuk esnasinda hiikiimliiler
ayaklanmuglar, gemi otoriteleri bastirmak i¢in basit bir ¢dziimde karar kilmiglardir: Yiiklerini, sifinn
altinda kirk derece su figkirtan hortumlarlaslatirlar. Gemi Kim, SAralik 1947de Nagaevo limanma

vardiginda “kargosu”, dev bir buzdan blok halinde donmus ii¢ bin cesetten ibarettir.

S6z konusu evren i¢inde bir mit haline gelmis, 1953 Vorkuta29. Maden olay1 gibi kitlesel direnisler
ve dayanigma gosterileri hala miimkiindiir. Stalin'in 6liimiinden birka¢ ay sonra tiim c¢aligma
kamplarinda grevler patlak verir. Grevcilerin talepleri; yaghlarin ve cocuklarm saliverilmesi, gézlem
kulesindeki gardiyanlarin rastgele ates etmelerinin yasaklanmasi gibi miitevaz taleplerdir. Kamplar
Moskova'dan gelen tehdit ve yalan vaatlerle direnisi birakmislar, sadece Vorkuta'daki 29. Maden
ayakta kalmistir. Maden, iki boliik tanklarla takviyeli “Icisleri Halk Komiserligi” askerleri tarafindan
sarilir. Askerler anakapidan girdiklerinde, karsilanndakol kola girmis yekviicut bir falanj olugturacak
sekilde duran ve sarki sdyleyen mahktimlari bulurlar. Kisa bir duraksama an1 sonrasi otomatik
silahlarla ates agilir. Madenciler grup halinde ayakta kalmislar, direnis sarkilarmi sdylemeyi

stirdirmiiglerdir; Oliiler yasayanlar tarafindan dik ve ayakta tutulur. Gergek, bir iki dakika sonra

> Ancak bu noktada tek bir Gulag komedisinin olmamasi manidardir, dahasi olaylan Gulagda gegen tek bir film de yoktur (tek
istisna olarak Tom Courtney'e ait Sofjenitzin  One Day in the Life Of Ivan Denisovich'inin bir versiyonu olan 1970'%rin basinda
Norvegte gekildikten kisa siire sonra ortadan kaybolan Ingliz yapmindan soz edilebilir).

* Zizek burada Giorgio Agamben’in Tanik ve Arsiv, Auschwitzden Artakalanlar adh kitabindan yaradanmigtir. Miisiman
adlandimasi, ebette mahkiimlann “yasayan oli” davranigmm standart batih “Misliiman” imgesine ¢ok yakin olarak
gomelkerinden kaynaklaniyor. Oyle bir kisi ki, biitiiniiyle kaderine mz olmus, basna gelen tiim felaketlerin_ Tann'nn emriyle
yere indirldiginden pasif olarak yiiklenmistir. Ismi-Arap catismasi perspektifinden bakildiginda gliniimiizde yeniden aktiiel
hale gelir. Miisliiman, bizzat Yahudinin nihai olarak varabilecegi son 6zii, sifir noktasinda Yahudinin ta kendisidir

6"Nadir olarak hayatta kalanlrdan bii bunlan obotlar olarak tarf ediyordu, gi suratlin buzl gevrelenmis, soguk gozyaslart
akitryor. Ayakta bibirine sokulmus, kimseyi gomeden yemeklerni yiyorar." Detayh okuma icin bkz, Coln Thubron, In
Siberia, New York: Harper-Collins 2000, s. 40.



yluiziinii gosterir, falanj yere dokilmeyebaglar.” Grevcilerin direniginind ogal yasalari bile askiyaalmis
goriindiigi, tilkenmis bedenlerini t6z degisimine ugratip sarki sdyleyen dliimsiiz bir kolektif beden
yarattig1 zaman araligi i¢inde, yiicenin en saf hali bulunur; asili kalan 6yle bir andir ki zaman sanki
ilerlememektedir. Bir Nazi kampinda bunun gibi bir yasanmighgm varligini tahayyiil etmek dahi

imkansizdir.

Nazi toplama kamplarmin popiilasyonu basitce {i¢ temel kategoriye ayrilabilir. Cogunluk neredeyse
hayvani bir ¢oziilme ve regresyonla “egotizme” diiser. Tiim ¢abalar1 hayatta kalmaya odaklanmustrr,
bunun icin normal diinyanin gayriahlaki sayacag1 seyleri bile yapmay1 goze alirlar. Imha
kamplarmdan kurtulanlarm anilarinda dyle bir varolustan soz edilir ki bu kisi ¢oziilmemis-
gerilememistir. Diger herkesi hayatta kalma miicadelesine indirgeyen kosullarda bu kisi, mucizevi
sekilde, “irrasyonel” bonkérliigiinii, umudunu ve onurunu korumus, yayabilmistir. Bu dyle biridir ki
yasam stratejisi etrafindaki is birliginin aksine, kelimenin dogru anlaminda “toplumsal bagr”
tanimlayan minimal dayanisma hizmeti gérmektedir. iki 6zellik Snemlidir: Birincisi, bu birey hep tek
olarak algilanmustir (hi¢cbir zaman ¢okluk olmamustir, gizli bir zorunlulukmusgasina, dayanismanmn
aciklanamayan mucizesinin fazlaligi, hep Bir'de viicut bulmak durumundadir). ikincisi, Bir'in
baskalari icin ne yaptig1 degil, onun digerlen arasindaki mevcudiyeti dnemlidir (kendileri hayatta
kalma miicadelesine indirgenmis olsalar da, bunu saglayan asil sey, o bir kisinin insan onurunu
korudugunun farkinda olmalaridir). Burada elimizde kahkaha makinesine benzer bir “onur makinesi”’
vardir. Oteki benim yerime, benim igin onurumu korumaktadir. Daha net ifade edecek olursak, ben
kendi onurumu 6teki tizerinden korumaktayimdir: “Acimasiz bir yasam miicadelesine indirgenmis
olabilirim ama tam da bu Bir'in onurumu korudugunun farkindaligi, benim insanlikla aramdaki
minimal bag: canli tutmami saglamaktadir.” Sik¢a bu figiir ¢6ziildiglinde veya bir sahtekar olarak
maskesi diistiigiinde, diger mahkiimlar da yasam istenclerini kaybeder, Muselmann'a (kayitsiz sartsiz
yasayan Oliilere) doniisiirler. Paradoksal olarak hayatta kalma miicadelesine adanmuslik hali, onun
istisnasi yani indirgenmemis Bir'in varlig tarafindan ayakta tutulur. Bu istisna ortadan kalktignda,
yasam miicadelesi tim kuvvetini yitirir. Burada o bir kisinin kendi gergek niteliklerince
tanimlanmadig1 agiktir. Onun istisnai rolii, bir aktarim iligkisidir; bagkalan tarafindan 6n varsayilmus,

kurgulanmis bir yer isgal etmektedir.

7 Bkz,, Colin Thubron, In Siberia, New York: Harmper-Collins 2000, s42-43.



Muselmann; insanligin sifir derecesidir: Dasein'm diinyaya firlatilmishgma (Geworfenheit) yanit
olarak verdigi Heideggerci koordinatlar askiya alinmugtir.® Temel hayvani uyaranlara yanit vermeyi
kesmis, kendini savunmayan, zamanla acglik ve susuzlugu bile hissetmemeye baslayan, birincil
organik ihtiyaglardan degil de kor bir otomatizmle yiyip i¢en bir tiir “yasayan 61i”d{ir. Tam da bu
nedenle Muselmann, herhangi bir sembolik hakikatin olmadig1 Gercek noktasidir. I¢ine diistiikleri
vahameti sembolize etmenin, bunu anlamli bir yasam anlatis1 olarak 6rgiitlemenin hi¢bir yolu yoktur.
Nazilerin kendilerinedayattig1 insanalt1 yaratiklar olarak varolug yoksunlugunukabullenmis ve tasdik
etmislerdir. Normal insanin onur ve angajmanini, Muselmann'in insanlik dis1 kayitsizigindan ayman
sinir, insanliga ickindir. Bu, insanligin tam kalbinde, insanlik dis1 travmatik bir ¢ekirdek, bir aralik
bulundugu anlamina gelir. Lacanci terimlerle soylersek, Muselmann'lar en-son-dis bigimde
insandirlar. Hemen hemen tiim 6zgiil olumlu insan 6zelliklerinden yoksun birakilip tam bir insan
olamadiklarindan ancak bu tiirden bir insanhk haline karsilik gelirler. Insan cinsine dolaymmsizca
beden veren “insan olmayan’” unsurdurlar. Muselmann, baska bir niteligi olmayan tout court insandir.
Kaba bir kestirimle, hayvan yasamsalligindan bile yoksun ve hayvandan eksik oldugu siirece
Muselmann'm, “insan ve hayvan” arasmdaki mecburi ara adimdir. Kelimenin ger¢ek anlammda
Hegel'in “diinyanin gecesi” dedigi insanligin sifir diizeyi, kisinin ¢evresi ile olan gomiilmiskigiinden
geri ¢ekilmesi, kendi iistiine kapali, ed inilmislikleri silip 6zgiil insani sembolik angajmana yer acan
saf olumsuzluktur.® Muselmann yalnizca -hayvanlarda oldugu gibi- dilin disinda degildir. O, dilin
yoklugunun kendisi, pozitif bir olgu olarak sessizlik ve imkansizhgm kayaliklaridir: Bosluk

konusmanim 6niinde belirdigi arka plandr.

8 Dasein, Almanca varolus anlamma gelen ve Martin  Heidegeer tarafindan Varlik ve Zaman adh eserinde kullamlan  bir
terimdir. Heidegger'in asil digi alam "Vari@n Anlami'dir fakat bunun ashnda 6zelikle insan vari@ iin "Bazi variklarin
varhignin kipi' oldugunu sdyler. Varigin anlhmi "Varolusun analizi' yoluyla kesfedimelidir savini sler. Bu ona gore varhik
konusunda Antik Yunan diisiiniiderinden beri siiregelen  kordiigiimii (bu kordiigim hig degilse Aristo'dan ber varik yerine
varliklann tartisiimasindan kaynaklanmaktadir) ¢ozecek tek yoldur. Variga bir yaklasgim saglayabimek, seylern degl varhgin
kipinin incelenmesine baghdir ve bize en agik olan varlik kipi kendi varigimizdir yani varolusumuzdur. Terim ik kez Alman
filozof Kar Jaspers tarafindan kullaniimustir. Jasperse gore insan varhginin ki farkh diizeyinden birincisini, onun mekéansal ve
zamansal boyutunu tanimlar. Varik veya nesnelesmis insandir. Dasein toplum icindeki varlik, yerini baskasinin alabilecegi
pargacikti. Baskalanyla ayn durumda olma halini, kendisinde igsel yasantinin yerini digsal kurumhann ve dis diisiincelerin
aldig;; kilisenin de partinin de kendisini, Ozgiir degl, est yapmayaugast@ msan varhgm tanimlar. Tenmi kamuoyunda
tamtan ve Jaspersin  varolus anlhmma eklemeler yapan Heidegger'dir. Onun felefesinde dasein belidi bir tiirden var olustur.
Insan bireylerinin var olma tarzidir. Heidegger'deki fark onun, varhgin kendisi icin bir problem olmas, var olmanm ne anlama
geldigini soran bireyin var olusu olmasidi. Modem ¢agin insamimi biling varlg olarak merkeze koyan 6zne felsefesine
altematif bir felsefenin temel kavran ok énemistir. Insan 6z bilincinin ekseni etrafinda dénemez; her seye kendince bakar
ve etki eder. Onu bozma giiciine sahip degidir. Daseini betimleyen ii¢ temel vardir: 1. Olgusallik, 2. Kisinin amach varh@ini
ve yapabileceklerini kavramasi 3. Insanin mesguliyetler icinde kendisini unutmasi ve bunun sonucunda has dzeliklerini ve
gercek varolusunu kaybetmesi

% Bu bakigin daha yakin bir analizi igin bkz., Slavoj Zizek, The Ticklish Subject, 1. B6lim, Londra ve New York: Verso, 1999,
Tiitkesi: Gidiklanan Ome, Politik Ontolojinin Yok Merkezi, ¢ev. Samil Can, Epos Yaymlan, Ankara, 2005, s.13-88.
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Agamben'in hakli olarak vurguladig: sekliyle, olagan ahlak bilim gergevesi burada askiya alinmustir.
Bizler, onlarin kaderlerinden 6tiirli temel insan onurundan yoksun birakildiklarini diisiinerek elem
duyamayiz zira onurlu olmak, onurunu korumak, bir Muselmann s6z konusu oldugunda, kendi iginde
olabilecek en sagma eylemdir. Muselmann basit¢e g6z ard1 da edilemez: Onun karsilastig1 d ehset
vericiparadokslaytlizlesmeyen tiim etik-teorik duruslar tanim geregi gayri ahlaki; ethos'un miistehcen
bir sekilde giiliinglestirilmesidir. Muselmann ile bir defa yiizlesildiginde “onur” gibi ahlaki nosyonlar
tozlerini kaybeder: Muselmann, ahlaki tipler hiyerarsisinin en alt basamaginda durmakla kalmaz (hig
onurlar1 olamayismin berisinde hayvani yasamsalliklarini ve egotizmlerini bile yitirmislerdir),
bulundugu sifir noktasi s6z konusu hiyerarsiyi anlamsiz kilar. Bu paradoksu ciddiye almamak,
Yahudileri “alt-insan” diizeyine vahsice indirip, bir de bu imgeyi onlarin insanalti varlik olduklarna
dairkanit diye sunan Nazilerinsinik islemine katilmak demektir. Onlar, standart asagilama yordamumna,

insanlig1 sifir noktasina ¢ekecek 6lgiide, en son iist diizeyine vardirmislardir.

Cagdas felsefede oliime iliskin, Heidegger ve Badiou'nun goriisleri olmak iizere, birbirinin aksi iki
konum vardir. Heidegger'e gére anonim birinin 6liimiiyle karsitlik olusturan “otantik 6lim”,
Dasein'm benim olmaktan ¢ikisinin nihai imkansizliginin miimkiin olabilecegini varsaymaktir.
Badiou'ya gore ise fanilik ve 6liim, hayvanlarla paylastigimiz bir seydir ve bunun hakiki anlamda
insan boyutu, “6liimsiizliigii”, ezeli olayin ¢agrisina yanit vermeyi igerir. Karsithgma ragmen hem
Heidegger hem de Badiou; “Angaje otantik varolus ve anonim egoist ¢irpinisla seylerin salt isledigi
yasama katilim arasindaki karsithk” olarak ayni1 matriste bulusurlar. ifade etmeye galistigmmiz
Muselmann'larin 6zgiil konumu, karsitligin her iki kutbunun da disinda yer alir. Onlari, otantik bir
varolussal projeye angaje degillerken, das Man'in otantik yasamini siiriiyorlar diye adlandimak,
sinizmin nihai asamasidir. Bagka bir yerde, ti¢iincii bir ara terimde, “otantik varolus” ile das Man
karsithgini anlamsiz kilan sifir noktasinda bulunurlar. Insanligm insan olmayan kesirsiz kalan,
ozgiirliik ve onurun, hatta bizzat “iyi ve kotiiniin 6tesinde” yer alan bu varolus, klasik trajediden daha
dehsetli bir postmodern varolusu karakterize eder. Antik Y unan terimleriyle ifade edecek olursak,
Muselmann'larin istisnai konumunu anlatan durum, yasak ate bolgesine, insani1 dilsiz birakan dehset
bolgesine girmis olmalaridir. Onlar, o Sey ile yiiz yiize karsilaganlardir: Muselmann'in bakigi; mutlak
olarak hissizlesmis kayitsizlik (yasam kivilciminin angaje varolusunun séniimlenmesi) ile yogun bir
tekinsiz sabitlemenin ¢akistig1, cok fazla sey gormekten, kimsenin gormemesi gerekeni gérmekten

dolay1 donakalmis, 6znesizlestirilmis bakistir.

Muselmann figiirii toplama kamp1 evrenini temsilde hem komedinin hem de trajedinin neden

basarisiz oldugunu anlamamiza yardimei olur. Komedi ve trajedi, imkansiz Sey gercegimizin bir



parcasiyken, Sey'lik mertebesine ylikselmis, onun dublorii olarak islev géren nesne aralik iizerinde
durur. Bir bagka ifadeyle, komedi de trajedi de “yiiceltme yapist” izerinde durmaktadir. Trajik onur
siradan ve kirilgan bireyin nasil inanilmaz bir gii¢ devsirebilecegini ve Sey'e sadakatininbedelini nasil
o0deyecegini gosterir. Komedi ise tam tersi yonde ilerler ve o Sey'mis gibi yapamn bayagiligini ortaya
seriverir (halk kahramaninin maskesi diismiis ve ortayakomik, nafile veya sakar bir firsatci gikmistir).
Ne var ki komedinin, Sey ve onun yerini alan komik nesne arasindaki aralik {izerine oynadigmi iddia
etmek yetmez, hem komedininhem trajedinin, karsit da olsalar farkli bigimlerde 6limliiliigii cagwdidt
belirtilmelidir. Trajik belada kahraman diinya yasamin1 Sey i¢in tazminat olarak verirken, yenilmig
olmasi zaferidir, yenilgi ona ylice onuru tevdi eder. Komedi ise ylice yasamin degil, firsatci, siradan,

diinyevi yasamin zaferidir.

Toplama kampinin dehset evreninin son raddesinde, maddi ataletiyle gerceklik ve sonsuz yasammn
ucucu bolgesi arasindaki aralifimuhafaza etmek arttk miimkiindegildir. Bu aralik askiya alinmus yani
gercekligin kendisi ucube Sey ile Ortlismiistir. Bir yandan Muselmann kendi durusu trajik
sayllmayacagii¢in ¢aresizdir; trajik konumicin zaruri olan onurdan eser yoktur. Basitce, kabukkisiye
donmiis, tinin kivilermu iginden sokiilmistiir. Diger yandan Muselmann, komedi ve kahkaha
malzemesi verecek sekilde davraniyorsa da (otomatik, suursuz, tekrar eden jestleri, aldirigsizca
yiyecek pesinde kosmast), kosullarin sefaleti onu komedya karakteri gibi sunma ¢abalarmi da yan
yolda birakacaktir. Korku ile mizahin bu denli ilging karigimi, toplama kampi evreninin

alametifarikasidir. Primo Levi, Bunlar da Insan mi (If This is a Man)?*° adli eserinde, kamplardaki

hayatta kalma smavinin trajik olumsalligini layikiyla betimlemektedir.!?

10"Blockaltester (barakanmn yashst) aradaki kapiy1 kapatti ve yatakhaneden ve Tagesraum'dan (dinknme odasindan) disanya
actlan diger ki kapiyr agti. Burada, ki kapmmn o6niinde, kadenmizin efendisi bir SS subayi dikiiyordu. Onun saginda
Blockaltester, solundaysa barakanin levazim subayi yer aliyordu. Her biimizin bu soguk Ekim ayinda kapilar arkasindaki
bika¢ merdiveni kosmasi, SSe kartim vermesi ve yatakhaneye gitmesi gerekiyordu. SS, art arda ki gegis amsmdaki o kisa
zaman diiminde gegenlerin  Oniine ve arkasma kisa bir bakis atarak, herkesn kaderine karar venmis olarak karti sagindakine
veya solundakine veriyordu ki bu bzim icin yasam ya da 6lim anhmma geliyordu. Ug veya dért dakikada, bir barakadaki iki
yiizkisinin i bitiyordu, Oyle ki bir kamp dolusu oniki bin insanin bir 6gleden sonra isi bitiyordu." Bkz., Primo Levi, If This is
aMan ve The Truce, Londra: Abacus 1987, s. 133-134.

11 Sag taraf hayatta kalmak, sol tarafsa gaz odalan anlhmina geliyordu. Burada yasami ve 6limii yoneten Nazi idareckinin
kayitsiz bakiglhnm bu kisacik andaetkilemek icin, giiclii ve saghkh goriinmeye ¢ahsmanm giiliing merasiminde, tamankhmiyl
komedi ve kotku ¢akismaktaydi." Bkz, Pimo Levi, If This is a Man ve The Truce, Londra: Abacus 1987, s. 133-134.



Paradoks su ki ancak boylesi acimasiz bir hiciv, trajik duygulanim yaratabilecektir. Bu nedenle
Muselmann trajedi ve komedi, yiice ve maskara, onur ve onursuzluk arasindakikarsithgmn asil kaldigt
sifir noktasidir. Bu dyle bir noktadir ki kutuplardan biri karsitinin yerine gegebilmektedir.
Muselmann'mbasmdaki felaketi trajik olarak sunsak sonug trajik onurun alaya alindigi bir parodi,ona
komik bir karakter muamelesi yapacak olsak da trajedi olacaktir. Burada bir sekilde otoritenin onurlu
hiyerarsik yapisti ile karnavalsi ihlal arasindaki ge¢is (burada Bakhtin'in odaklandig1 orijinal ve onun
parodisi arasindaki karsithigin 6tesinde, daha dogrusu altinda kalmis bir bolgeye giriyoruz),* Asu-
Gosteren ile kahramanca o6zdeslesmeden, digkisal atik suretiyle 6zdeslesmeye, pathos'dan
ironiyedir.2? Muselmann ve Stalinist kurban, bu karsithgm altinda yer alan, estetigin ve giizelin
otesindeki ahlaki deneyimin nihai diizeyi olan bir bdlgeye isaret ederler. Parsifial'in biiyiileyici
tonalitesinde Wagner'in bir dizi tepkisel fikri (kadin diismanligi, irk¢ilik) bilingaltina sizd rmak igin
miizikal glizelligi suiistimal ettigi dile getirilir. Peki, giizelligin kendisinin garip bir bigimd e suiistimal
edici oldugu da sdylenebilir mi? Somiirii, trajedinin basarih etkisinin tam olarak ¢ekirdeginde yer alr.
Musevi katliami s6z konusu oldugunda bu suiistimalin artik uygulanabilir olmaktan ¢iktig ve nihai
sinirlarina ulastig1 belirtilir. Belki de bu bakis, Adorno'nun sik¢a alintilanan "Auschwitz 'den sonra siir

yoktur." sozlerini anlamanin yollarindan biridir.

Hitlere atfedilen "i¢imizdeki Yahudi'yi 6ldiirmeliyiz" s6zii, antisemitizmin fantazmik halini gozler
Oniine serer. Y ahudi olmayanlarin kimligini farkinabile varmadan veya onun kontrolii disinda iggal
eden Yahudi tasviri (¢cekirdegin etrafin1 degisen yoriingedeki elektronlarin sard1g1 bir atom gibi

yapilandig1 igin), Yahudi kimliginin son derece esnek oldugu 6n kabuliinden kaynaklanir.'3 Bu

* Bahtin, 20. yiizyl diisiincesinde etkili olmus isimlerinden biidir ve gelistirdigi perspektif ve kavramlar dogudan felsefi
metinker Tiretmediginde bile her zaman kuramsal tarttigmalann merkezi konulannda yer almisti. Kendismin - dogrudan haberi
olmadan, yaptig cahgmalar yetmish yillar sonrasi kuramsal somnhra bir yanit olma konumundadir. Onun c¢ahsmalar
Marksizm, Yapisakihk (6zellikle dibilim), Gostergebilin alanlnyla hem etkilesim halinde olmus hem de bu alanlan dolayh
ya da dolaysiz etkilemistir. Bakhtin diisiin alamina kamaval, diyaloji, kronotop gbi ¢ok 6nemli kavramlar ammagan etmistir.
Doneminde Stalinzm ie bagi derde gimis ve Rabelais hakkindaki kitabim ¢ok ge¢ bastirabimistir. Bakhtin, zamaninda bu
kavram yaygnlasmis olmamakla bidkte disiplinler arast diisinmenin en 6zgiin 6meklerinden birini ortaya koyar. Dibilim,
Marksizm, filoloji, antropoloji, edebiyat kuramy, felefe ve hatta etnografya Bakhtin'in ¢alisma alanlndir; ancak Bakhtin tek
tek bu displerin icine sikisttmaz kendini, aksine genis kuramsal gergevesini bu disiplinlerin  tamamina yayar. Bu displinler
arasihkla onun gelistirdigi diigsinme tarzimin temel elestirisi ve sorgulamasi, Aydinlanmaci "evrensel akil' kaviami ve buna
bagh "teksesli diinya goriisii" anlyigidir diyebiliriz. Bakhtinci temel kavramlan bu baglhmda ifade edecek olsak, "gok-
dillilik”, “diyalojzm" yada "diyalojik diisiinme", ve "merkezsizlk" gbi kavramhra ulasinz. Kamaval teriminin ortaya ¢ikisi
da bu noktayl fliskilidir. Kamaval, yasamm merkezcil bir yaptya sahip oldugu fikrinin yadsmmast ve ok-seslilk tiizerine bir
anlayign One siirilmesini miimkiin kilar. Bakhtinci Kamavalesk terimi bu anlamda, yasamin ¢ok-sesliligini ve anlam
cokluklanm kuramsal alanda degedendiren, Dili ya da Kiiltiitii bu anlmda soyut bir yap: ohrak anlyan anhyistan
(Saussureiin  Yapisal dibilim'i) uzaklagmak olarak goriifiir.

12 Bkz. Jaques Allain Miller, The Desire of Lacan, lacanian ink 14, Bahar 1999. Ay sigrama farkh bir kuramsal perspektiften
Simon Critchley tarafindan da algllanmustir.

13 Bkz, A. B. Yehohua, “An Attempt to Identify the Root Cause of Antisemitism”, Azure, 32, Bahar, 2008; wwwazure.org.il
adresinden ulagilabilir.
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baglamda Yahudiler, Yahudi olmayanlarin obje peti a'sidir. Yahudi olmayanlarda, Yahudi
olmayanlarin kendilerinden fazla olan sey, baska bir 6zne degildir. Lacan'm Lamella diye
adlandirdigy, sinirsiz bir yogrulabilirligi olan bigimsiz bir saldirgan, belirli bir sekli bulunmayan
hayalet, yabanci bir canavardir. Bu yiizden Hitler'in sézleri, ifade etmek istediginden fazlasm
icermektedir. Hitler, kastettiginin aksine, Y ahudi olmayanlarin kendi kimliklerini muhafaza etmek

icin Yahudi seklindeki bir antisemit figiire ihtiya¢ duydugunu teslim ve tasdik eder.'4

Antisemitizm bir ideolojidir; ideolojilerin sifir noktasi olarak onun saf bi¢imini cisimlestirir.
Toplumsal antagonizma (smif miicadelesi) burada muallak hale getirilir ve yerinden edilir. Boylelikle
antagonizmanin sebebi, zorla iceri girmeye c¢alisan miitecaviz bir Y ahudi gibi gériinmeye baglar.*
Smif miicadelesinin iki antagonistik ucuna eklemlenen bu tamamlayici unsurun, ikili bir iglevi vardir.
Hem sinif antagonizmasinin fetisist inkaridir hem de s6z konusu antagonizmay1 temsil ed erek smif
barisina mani olur. Denilebilir ki elimizde sadece iki sinif olsayd1 (Lacan'm formiilasyonundaki fazla
kisim olmasaydi), saf sinif antagonizmasi yerine, birbirini tamamlay1p uyumlu bir biitlin olusturarak
simif barisi elde edilebilirdi. isin paradoksal yani, smnif savasiminim safhigini belirsizlestiren veyahut
yerinden edenbu unsurun, miicadeleninitici giicii islevi gormesidir. Diisiiniire gore toplumsal hayatta
sadece iki karsit smifin olmadigmni sdyleyerek Marksizm’i elestirenler meselenin 6ziinii idrak

etmekten yoksundur; tam da salt karsit iki sinif olmadig1 i¢in antagonizma mevcuttur. >

Antisemitizm tarihinin en biiyiik ironilerinden biri; Yahudilerin herhangi bir karsithgin her iki
kutbunu birden temsil ettiginin diigiiniilmesidir. Onlar hem zengin tiiccarlar hem iiretmeyen alt
smiftir. Hem asirt entelektiiel hem de asir1 diinyevi, sig ve hedonist insanlardir. Bazen iginde
yasadiklari iilkenin anlamiyla vatandasi olmalarini engelleyen belirli bir yasam tarzina duyulan matgi
bir baghiligi, bazense tiim tikel etnik bicimlere kayitsiz evsiz ve koksiiz kozmopolitizmi simgelerler.
Farkl tarthsel donemlerde bu anlam odagi farkli bicimler almaktadir: Fransiz devrimi sirasinda

Yahudiler asir1 tikelci bulunarak kinanmus, kendi aidiyetlerine tutunmus, vatandas haline gelme

14"Bu noktada tabu addedien bir soruyu giindeme getimek gerekir. Arap likekri i genel olarak Miisliman cemaatinin
gbzlerini Ismil devietine dikip dunmasi ne anlma geli? Bu durum Arap iilkelerine yonetimis gercek bir tehdit cercevesinde
izah ediemeyecegine gore /ne de oka Ismil kiigiik bir toprak parcasini isgal ediyor) apagik semptomatik bir nitelik tastyor
demekti. Kokusmus Suudi monarsisisi ve miiesses nizam karsiti Arap popiilist hareketleri gbi farkh giiglerin aym diigmana,
harici bir miitecavize odaklanmasi, icteki gergek antagonizmadan uzak dumma stratejisine isaret etmez mi? Neticede Yahudiler
Araplann  semptomu olarak -yani kendi toplumlanna ikin olan agmazl, yozlasmshklariyla yiizlesmeyi reddetmelerinin,
modemligin  yarattiyy samsmtiylh basa ¢lkamamahnnin tecessimii- olhmk ilev gomnektedir. Ismillilere gelirsek, onlar
nihayetinde birer somiirgecidir. Filstin'de igine distiikleri miiskiil durumun istisnai bir tarafi yoktur" Bkz., Slavoj Zizek, Ahir
Zamanlarda Yasarken, Cok Merkezli Bir Diinyada Krizin Yankilan, cev. Eikal Unal, Metis Yaymethk, Istanbul, 2014, s. 182.
* Lacann "l+1+a" seklindeki fomiiliinii en iyi dmekleyen smif miicadelesidir. ki sinir arti Yahudi fazla yani obje peti a,
olarak terciime edikebilir. Yahudi antagonist kilinin tamamlayici unsurudur.

15Bkz.Skavoj Zizek, Ahir Zamanlarda Yasarken, Cok Merkezli Bir Diinyada Krizin Yanklar, gev. Frkal Unal Metis
Yaymeilik, Istanbul, 2014, s. 182-183.



kimligini reddetmislerdir. Emperyalist ulusgulugun tirmanisa gectigi on dokuzuncu yiizyiln
sonlarinda ise suclama tersine ¢evrilmis, Yahudilere her tiirlii kokten yoksun, kozmopolit kisiler
goziiyle bakilmistir. Antisemitizm tarihinin doniim noktasi, Y ahudilerin Fransiz Devrimi’nin hemen
ardindan siyasal 6zgiirliiklerine kavusmalaridir. Y ahudi sorunu siyasal diizeyde bigimsel 6zgiirlesme
yani tiim diger “normal” Hristiyan vatandaslara verilen haklarin onlara da taninmasi yoluyla
¢oziildiigiinde, gergek lanet ontolojik varliklarinakazinir. On dokuzuncuyiizyilin ortalarindaNazilere
gore Yahudilerin sugu salt biyolojik yapilarindan kaynaklanmaktadir. Tam da muayyen Yahudi
figiirii ortadan kaybolur kaybolmaz, mutlak Yahudi figiirii ortaya ¢ikmustir.'® Antisemitizmin
teolojiden 1rka yonelmesinde* belirleyici olan d6niisiim budur: Y ahudiler artik, teolojik gecmiste

Isa'ya ihanet edip onu katletmelerinden dolay1 degil, dogalari itibartyla sucludurlar.

Antisemitizmin A vrupa'dabas gosterdigi zamanlar, on bir ve on ikinci yiizyilda piyasa miibadelesinin
gelisimi ve paranin artan roliiyle, karanlik ¢aglarin ataletinden siyrilmaya baglayan yillara denk
gelmektedir. Bunoktada Yahudi figiirii diisman olarak belirmistir; uyumlu toplumsal biinyeye nifak
sokan bir dig fazla muamelesi goriir. Teolojik agidan zamanlama, Jacques Le Goff'un!’ deyimiyle
Araf'm dogusu; yani cennet ve cehennem disinda arada bir ii¢lincii yer olmasi gerektigi fikri ile
uyumludur. Jean Claude Milner'ye!® gore, yirminci ylizyihn tek sahici olayr Yahudi adnm
doniisidiir. Yahudilerin modern Avrupa'da siyasi agidan 6zgiirlesmeleriyle birlikte teolojik kdklermi

incelemenin yerine, evrensel-bilimsel bilgiyi koyan yeni bir Y ahudi figiirii ortaya ¢ikmustir. Y azann

16 Bkz, A g. e, s. 187.

* Yahudilk bir dizi nitelige atifla belidendigi slirece amag din degtimelerini  saglamak iken, Yahudi olma onlann
vatiklannin bir pargasina dair olduktan sonra sorununun tek ¢oziim yolu fiziksel imha gibi goriinmiistiir.

17 Jacques Le Goff (d. 1 Ocak 1924, Toulon- 6. 1 Nisan 2014, Pars) ozelikle 12. ve 13. yiizyil Orta Cag tarhinde
uzmanhgmis, Fransiz tarhci. Pieme Nora ile bitikte 1970% yillarda Yeni Tarih (Nouvelle histoire) akimimin 6nemli isimleri
arasinda gosterilir. Uluslararast entelektiiel ¢evrede Orta Cag tarhinn  6nemli simlerinden Le Goff, hocast Marc
Bloch tarafindan kurulan Annales Okulu iiyelerindendir.1972 yiinda Femand Braudelin ardindan, Ecole des hautes études en
sciences sociales’in basmna gecti. Bu gorevi 1977 yiinda Frangois Furetin devralmasi ie bidikte Le Goff kendini Orta Cag
doneminde Bati Avrupa tarhsel antropoloji ¢alismalanna adadi. Orta Cag doneminde gergeklestirilen basanlara ve degisime
dikkatleri ¢ekerek "Orta Cag' ismme ve kronolojisine karst tirazlarda bulunmustur. Bunu yaparken ozelikle 12.
ylizy1l Ronesans hareketini dmek gostemmistir. Le Goff, tarh biiminde Orta Cag donemi konusunda olusan kamplagmada bu
dénemin 6nemini kiigiimseyen veya abartan taraflara kargi esit mesafede oldu. Orta Cagin kendine hasbir medeniyet oldugunu
ve onun Greko-Roman antikitesi ile modem diinyadan ayn degedendirilmesi gerektigini savundu. Son ¢alismalan arasinda
icnde bulundugu ekoliin iizernde fazla durmadiyi biyografi alninda yanki getien ki esei bulinur Bu ki
eserinde, Aziz kabul edilen tek Fransa krab, IX. Louisin hayati ve bir Italyan kesis olan Saint Frangois d'Assisehin hayati
anhtihr. 2004 yiinda, Hollanda Giizel Sanatlar ve Biimler Kralik Akademisi (Koninklijke Nededandse Akademie van
Wetenschappen) tarafindanverlen Dr A. H. Heineken odiiliine tarh alaninda layik goniildii. Esederi, Orta Cag Ban Uygarliga,
cevien Hanife Giiven& Ugur Giiven, Dokuz Eylill Yaymlan, Genglere Avrupa Tarihi, cevien Alp Timertekin, Orta Cagda
Entelektiieller, Aynnti Yaymlan, Cocuklar igin Orta Cag, jean-Louis Schlegel ile ¢eviren Owun Tiikay, Yapi Kredi Yaymlari.
18 Jean Claude Milner, 1941 Paris dogumly, Fransiz dibilimci ve filozof. Zenon'un paradokslannin edebi teknigi isimli yazisi
Zizekin Yamuk Bakmak adh kitabinda idelenir. Cokkiiltiidii ve hosgoniilii Avrupa kimligindeki Yahudi unsuru gbi kriminal
tipolojileri incelerken Lacan'n yasaya Jouissance ie dienme olgusunu kullanir. Roland Barthes ve Mallamme gbi Fransiz
entelektiiel hayati iizerine ¢ahsmalan bulunmaktadir.

* Bu acziyetin Zleri heniiz 1929 yilinda Emst Cassier e Heidegger arasinda gecen ve oturumun sonunda Heidegger'in
tokalasmay1 reddederek muhatabma son derece kaba davrandig iinkii Davos tattigmasinda dahi goriilebilir.
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“bilgi Yahudisi” olarak tanimladigi kimlik, sekiiler bilimlerde sivrilen, Marksist bilgi ile devrimi
birlestiren, bilimsel sosyalizmine kolay adapte olan bir smiftir. Aydinlanma Y ahudilere adlarmu,
geleneklerini ve koklerini gormezden gelerek, bilginin evrenselliginde kendilerine bir yer bulma
firsat1 sunmustur. Yahudi soykirimiyla birlikte, bilgi Yahudisi tipolojisi Nazi kamplarmdan sag
cikamamus, bilginin bdylesi bir soykirima cevaz vermesi ve onun karsisinda aciz kalmasi, komplet ve

agir bir travma yaratmugtir. *

Zizek'e gore, Y ahudilerin aklin kamusal alaninin kurulusundaki ayricalikli rolii, kendilerini her devlet
iktidarindan ¢ikarmalarma dayanir. Onlar1 evrenselligin dolaysiz tecesstimii haline getiren sey,
tektanriciliklarmin soyut evrensel dogasi degil, her organik ulus devlet cemaatinin bu “olmayan

parganin pargasi” olmalaridir.®

Nazizm ve Stalinizm, imha kamplar1 ve Gulag arasindaki fark, her ikisinin de trajedinin 6tesinde yer
tutan iki figiiriin karsithginda yogunlagmasidir (Muselmann ve Sey i¢in ikinci yasamini feda eden
gostermelik mahkemelerin kurbanlar). Nazi muamelesi Muselmann'y, Stalinist muamele de itiraf
eden zanhyu iiretir. Ikisini birlestiren sey, her ikisinin de kendilerini bosluk i¢inde bulmalari hem
diinyevi hem ylice, her iki yasamdan da mahrum birakilmalaridir. Onlar egotizmin 6tesinde,
yasamdan tat almaz halde diinyevi tatminlere kayitsizdirlar. Es zamanli ahlaki onurlarmi kollamanm
da otesine gecmislerdir zira Biiyiik Oteki tarafindan hatirlanacak yonleri gelenegin kapsamma
naksedilmistir. Bu anlamda her ikisi de bir tiir yasayan oliidiir, kabuklarinda yasam kivilcim
sonmiistiir. Ne var ki ikisi arasinda anahtar bir fark vardir: Muselmann kabaca, yasayan &liiniin
tepkisiz/bitkisel var olusuna indirgenmisken Stalinist s6zde mahkemelerin kurbani, kendi kamusal

alasagi edilisine onurundan bilingli/aktif olarak vazgegerek katilmak zorunda olandir.

Yonca Gékalp, "Hitler, Muselmann, Yahudi ve Tozsiiz Oznellik"

https://www.fikirtepemedya.com/felsefe/hitler-muselmann-yahudi-ve-tozsuz-oznellik/

(Yayin Tarihi: 30 Haziran 2024).

19 Bkz.Slavoj Zizek, Ahir Zamanlarda Yasarken, Cok Merkezli Bir Diinyada Krizin Yankilan, gev. Frkal Unal Metis
Yaymeilik, Istanbul, 2014, 5.190.
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