Devlet Uzerine

Sehir/polis/site tipi ya da cumhuriyet ve imparatorluklar gibi siyasal orgiitlenmelerin aksine
siyasi birligin tek olagan goriinim bi¢imi olma iddiasinda ortaya ¢ikan “modern” devlet,
giinlimiiz devletleraras1 ve devletleriistii 6rgiitlenmelerinin de etkisiyle, negatif bir kurum
cagrisimi yapmaktadir. Kuskusuz cagdas diislinceye yon veren liberal ve sosyalist ideolojiye
dayali tutumlar da bu ¢agrisimda biiylik rol oynamaktadir. Liberal diisiincede devlet, bireyin
ozgiirlikklerini kisitladig1 gerekcesiyle olumsuzlanir. Su var ki her ne kadar en iyi hiikiimetin en
az hiikkmeden oldugunu soyleseler de onlar da bireysel Ozgiirliiklerin garantorii olarak giiglii
devletleri yadsi(ya)mamaktadirlar. Liberallere nazaran daha radikal bir tutumun ifadesi olan
sosyalistler ise devleti kapitalist smiflarin garantorii seklinde goriirler fakat bu indirgemeci
yaklasim da siyaseti belirleyen diger aktorleri gérmezlikten gelir. Muhafazakarlar ise devletin
negatif bir kurum seklinde gergevelenip elestirilmesine cevap vermektense degisime karsi
otoriteyi savunarak devleti sahiplenmektedirler. Oysaki sorumlulugu devlete yiikleyerek
kendini aklamaya ¢aligan siyasi ideolojilerin tavrini bir tarafa birakarak modern devletin
temellerini, tarihsel-toplumsal seyri de gbéz Oniinde bulundurarak, farkli yonelimlerden
diistinmeye ¢alismak daha saglikli sonuglar verecektir muhakkak.

Modern anlamda devlet, Avrupa’da siiregelen siyasi ve ekonomik gelismelerin de etkisiyle on
altinc1 yiizyilda siyasalin yeni bir mekan anlayist dogrultusunda diizenlenmesi sonucu ortaya
cikmis bir yapi biitiiniidiir. Bu yoniiyle devlet, hiikkiimdar olanin bedensel varligina bagh olarak
politik iktidar seklinde Niccolo Machiavelli tarafindan gelistirilerek literatiirde kendine yer
edinmis, daha sonrasinda da Thomas Hobbes ile dogal durumdan ¢ikardig1 egemenlik kavrami
aracihigiyla stireklilik kazanmustir.

Machiavelli’'ye tevariis ettigi ve onun diisiincelerinin belirleyicisi olan diinya, Tirklerin
sekillendirdigi diinyadir. Modern Avrupa’nin sekillenmesinde oldugu gibi, modern devlet
diislincesinin/teorisinin olugsmasinda —nitekim Machiavelli’nin kendisinin de Bati/Fransa ile
Osmanh arasinda bir devlet merkezli siyasal karsilastirma yapmasi bosuna olmasa gerekir-
Tiirklerin etkisi stiphesiz ¢ok biiyiik olmustur. On birinci yiizyildan baslayan Tiirk tehdidi, on
altinc1 yiizyilla degin Avrupa’nin ortalarina kadar girerek Bati’nin birinci gliindem maddesi
haline gelmistir. Bu ilerleyis, bir taraftan da Batr’'nin diinya ticaret sistemindeki etkinligini
azaltmistir. Kendine yeten dirlik sistemi igerisinde topraga bagh bir ekonomi goriintiisii alan
Orta Cag Avrupasi, Kilise ¢atigi altinda devlet(cik)ler ile senyorler arasinda parcali bir siyasi
yapida orgiitlenebilmistir. Akdeniz’in dogusundagiderek artan Tiirk hakimiyeti ve on dordiincii
yiizy1l ile Karadeniz ticaretinin kiiciilmesi de Avrupa’y1 Akdeniz’in batisina itmistir. Geligkin
ve zengin bir para ekonomisine sahip Hint Okyanusu merkezli ticaret aginin disina itilen
Avrupa, yoniinli somiirgelestirmeye Onciiliik eden tefecilerin ve kapitalistlerin ihtiyaglarina
uygun olarak sekillendirdigi Atlantik merkezli diinya ekonomisi ile ticari anlamda heniiz
biitiinlesmemis diinyaya kaydmwmustir. Boylece Cografi Kesifler ile baglaylp Ronesans ve
Reformasyon ile devam eden siire¢, Avrupa’nin sosyal, kiiltiirel ve entelektiiel hayatinda koklii
bir doniislimii baglatmisti. Bu doniisiimiin de ancak siyasi birligin saglanmasi ile
yiiriitiilebilecegini goren Machiavelli, “Prens”’ine dgiitler vermekte gecikmemis, idari, hukuki
ve en Onemlisi askeri merkezilesmenin en iist noktaya vardigi ilk modern devlet bigimi olan
mutlakiyet¢i devletleri de miijdelemistir.



Iste bu ogiitler kapsaminda Machiavelli, siyasi birligi tanimlamak i¢in “devlet” kavranuni
modern bir perspektifte ilk ortaya atan kisi olsa da “Prens”in bedensel iktidarnda gordiigi
politik iktidarin mesruiyetini kiliseye, papaliga, papist siyasi goriislere degil ama yine de
Tanr’ya dayandirtyordu. Machiavelli ile siyaset de gerceklesmesi neredeyse imkansiz olan en
iyi rejim tarifinden mevcut toplumsal hedeflere kaydirilmisti. Yine de var olan diizen icerisinde
kalarak mevcut sistemi iyilestirme c¢abasi, yeni gelismeler karsisinda ihtiya¢c duyulan yonetim
anlayisinin gereksinimlerine uygun yeni bir ahlak sistemi arayislarinin da Oniinii agacak ve
realist siyasete de ilham verecekti.

On altmnct yiizy1l sonu ve on yedinci yiizyila gelindiginde ise Inebaht1 Deniz Savast ile Tiirkler,
Avrupa’ya imgesini birakarak gergek bir tehdit olmaktan c¢ikmistir. Bu siirecte Kita
Avrupast’nin temel politik sorunu, fanatik mezhepeiligin neden oldugu Otuz Y1l Savaslar ve
buna bagh diizen sorunuydu. Anarsi ve kaosa neden olan dini ¢atigmalarin giderilmesi ve
diizenin insa edilebilmesi i¢cin Hobbes, “Prens”e o6giitler veren Machiavelli’'nin 0gretisiyle
celismeden, onun Ogretisini “Yurttas”a oOgiitler verecek bir sekilde yeniden diizenlemisti.
Hayatin korunmasini ve giivenlik ihtiyacin1 dnceleyen bu diizenleme, egemenligin ayirt edici
bir 6zelligi olarak sozlesme kavramini da beraberinde getirmistir. BOylece insanlar, yani
yurttaslar, sozlesme yoluyla haklarmi egemene yani devlete devretmeleri halinde politik
toplumun temeli olan adaletin de dini gruplar eliyle kendi amaglar1 dogrultusunda
dagitilmasinin oniline gegilecek, ¢ok baslilik ortadan kaldirilacak ve diizen de saglanmis
olacakt1.

Kendinden dnce gelen diisiiniirlerin aksine Hobbes, Ilk Cag’mn dogal ve Orta Cag’in ilahi
diizenlerine referans gostermeden modern devletin mesruiyetini politik olanin 6ncesi doga
durumuna tagima gayretindedir. Doga durumunda ortaya ¢ikan bu mesruiyet arayisi, ayni
zamanda kadim siyaset geleneginde oldugu gibi -en iyi- rejim problemi olmaktan ¢ikarilmis ve
sozlesme yoluyla politik olanin hayata gecirilmesi faaliyetini almistir. Hobbes’ta giivenligi
merkezine alan s6zlesme anlayisi, Locke’da miilkiyet, Rousseau’da genel irade, Hegel’de tarih
ve Rawls’da adalet olarak giinlimiize kadar, modern devletleri de sekillendirerek gelmistir.

Burada artik devlet, Machiavelli’'nin gelistirdigi, mesruiyetini Tanrisal bir iradeden alan
diktatorliik goriiniimiinden ¢ikmus, askin tiim baglardan kurtulmus ve modern yollardan kendini
tesis etmeye baslamstir. Bu siire¢, Fransiz Devrimi ile doruk noktasma ulasarak egemenligini
milletinden alan modern devletleri, devletlerarasi sistemin i¢erisinde merkezi bir konumda yer
alacak sekilde gelistirerek giinlimiize degin tasimstir. Modern devletlerin mesruiyetini
saglayan ve cogunlukla devletin milletiyle biitiinlesmesinden ziyade milletin devleti ile
0zdeslesmesi seklinde algilanan milli egemenlik fikri, -tabii onunla zitlastig1 diisiiniilen insan
haklar1 ve demokrasiye iliskin tartigmalarla beraber- evrensel bir dogru seklinde kabul gérerek
giinlimiiz siyasetinin de temelini olusturmustur. Cesitli ideolojiler eliyle dile getirilen sira dist
ve fantastik itirazlar damevcut durumu gegmisten bugiine biitiin boyutlartyla ele almaktan uzak
bir sekilde bu genel kabul lizerinden yiiriitiilmektedir.

On altinct yiizyillin sosyal, kiiltiirel ve entelektiiel hayatindaki koklii degisiminin bir geregi
olarak Avrupa’da icat edilen devlet, Bat1 modernlesmesinin biitiin bir yerkiireye yayilmasi
sonucu Bat1 dis1 toplumlara siyasi birligin tek olagan goOriiniim bigimi olarak kendini



dayatmistir. Kisaca da olsa, modern devletin temellerini farkli yonelimlerden ele alarak
diistinmeye calistigimiz bu siiregler, Bati’nin kendi inang, deger ve diinya algilarma dayanan
deneyimlerine dayanmaktadir. Bu deneyimi yasama imkani olmamis Bati dis1 toplumlarda,
ozellikle Tirkiye’de, devletlesme siireclerinin karsilagtirmali bir sekilde takip edilmesi bagka
bir yazinin konusu olsa da, Batili deneyimlerden kopuk bir degerlendirme gergekligi ortbas
etme riski de tasimaktadir.
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