Stalinist Mahkemeler, Komiinist Kurbanlar

Inang, gergegin “kilit”karakteristigini sergileyen bir nosyondur. Kimse birinci tekil sahis olarak inang
sahibi degildir, 6te yandan Kimse inangtan kagamamaktadir. Bu, giiniimiiziin sdzde tanrisiz
zamanlarinda alti ¢izilmesi gereken bir dzelliktir. Insanlarm inancin kamu &niinde itiraf etmeye hazir
olmadigi, resmi olarak tanritanimaz, hazci, gelenek sonrasi sekiiler kiiltiirtimiizde, inancin kokiindeki
yapt her zamankinden daha yaygindir. Bu noktada Lacan'm goriisii agik ve ¢eliskiden uzaktir: Tann

biling disidir, inancin gekiciligine kapilmak insan i¢in neredeyse ontolojiktir.

Inancin basatlig1, inanma ihtiyacinim insan &zelligi ile ayn1 hamurdan yapilmis olmasi, inananlarn
karsitlarina yonelttikleri standart argiimani sorunlu kilar: inancin ne oldugunu inananlar anlayabilir,
bu nedenle tanritamimazlar a priori olarak bize karsi ¢tkmaktan acizdirler. Bu akil yiiriitmede yanhg
olan onciildiir: Tanritanimazhk herkesin anlayabilecegi bir sifir noktasi degildir; tanritanimazhk
sadece Tanr1’nin inang olarak olmadigi anlamina gelir. Esasen hicbir sey bu 6nermeyi saglamaktan,
yani hakiki bir materyalist olmaktan, daha zor degildir. Inancin yaps: fetisist yarilma ve reddedis
oldugu siirece (Biliyorum Ki Biiyiik Oteki diye bir sey yok ama ben yine de...), salt Biiyiik Otekinin
var olmadigini tasdik eden psikanalist hakiki bir tanritanimazdir. Eylemlerimizin nesnel anlamim
belirleyecek olan tarihin son yargisini siirekli giindeme getiren Stalinistler bile bu anlamda inanch
idiler. Mutlak ihlalci Sade bile tutarh bir tanritanimaz degildir; ihlallerinin gizli mantig1 Tanri'ya
yonelik bir baskaldirma eylemi, standart fetisist yarilma mantigmin tersine ¢evrilmis halidir
(Tanri’nin var oldugunainanmama ragmen, onu reddetmeye, onun yasaklarim yerle bir etmeye, sanki
0 yokmus gibi davranmaya hazirim). Psikanaliz disinda -Jungcu sapagin karsisinda Freudcu
psikanaliz- belki de bir tek Being and Time'da? Heidegger, 6liimiin nihai olasihk oldugu, olumsal-
sonlu bir ufka firlatilmis insan varolusunun tutarli bir tanritanimaz nosyonunu belgelemistir. Inang
paradokslarmim degerlendirilmeye alinmasi, sosyalist rejimlerdeki “resmi ideoloji” analizlerinde

Ozellikle 6nem tasmmaktadir.

Havel'in The Power of Powerless', ger¢ekte var olan sosyalizmin, tebaanin olagan yasaminda nasil
islev gordiigiine dair en basarili degerlendirmeyi sunar: Onemli olan y&netimdeki ideolojiye icten

gelen inang degil, buna tutarli bir maddi varlik kazandiran digsal ritiiel ve pratikleri yerine

1Bkz.Slavoj Zizek, Biri Totalitarizn mi Dedi, 'Parti Intihar Ettigi Zaman', Cev. Hall Nalkaogi, Epos Yaymlan, Uciincii
Basim, Ankara, Agustos 2013, s. 87.
2 Detayh bilgi icin bkz, Martin Heidegger, Vartk ve Zaman, Cev. Kaan H. Okten, Agora Kitaphg, Istanbul, 2008.



getirmektir.2 Althusser Marksistler arasinda bir proto-Stalinist olarak ne kadar g6z ardi edilse de onu
Havelile birlikte okumak ve kitabinmn basinda verdigi manav 6rnegini Devletin Ideolojik Aygitlarinn

islevine dair miikemmel bir temsil olarak yorumlamak miimkiind{ir.*

Gec¢ donem Sosyalist ideolojide isleyen psikolojik bir mekanizma varsa eger o; inang degil, ortak
sugluluktur. Bir kisi bir muhalif aleyhine dilek¢e imzalamak i¢in santaja ugradiginda gayet iy1 bilir ki
yalan sOylemekte, diiriist bir insana diizenlenmis bir komploya katilmaktadir. Bu ahlaki ihanet, ge¢
sosyalizmin “ideal” 6znesinin tasviridir. Oyle bir rejim tanimlamaliyiz ki 0 rejim, 6znelerinin ahlaken
¢okiintii igindeolmalarma aktif olarak g6z yummakta hatta bunad ayanmaktadir. isleyen sug ortaklig,
komiinist rejimin uyandirdigt nesnel sugluluk hayaletinin inkar edilen temellerini hazirlar. Bu
baglamda Havel'in otantik hakikat icinde yasamak nosyonu, hi¢bir hakikat metafizigi ya da otantiklik
barindirmaz: Sadece kisinin oyuna katilmasim askiya alma, nesnel sucun fasit dairesini kirip disan

¢ikma eylemini isaret eder.

Havel, tiim otantik ahlaki duruslar1 karakterize eden terorist bir tutumla sahneye ¢ikig yollarinin
hepsini tikar, yoneten ideolojiye uzak durmanin tiim sahte hallerini, siniklik ve giindelik yagamm
apolitik nisi (kapal c¢evrelerde resmi ritliellerle dalga gecmek gibi kayitsiz davranislar, resmi
ideolojiyi yeniden tireten hallerdir) dahil olmak iizere, yok eder. Resmi sosyalist ideolojinin igten bir
miimini, potansiyel olarak rejim i¢in bir sinikten ¢cok daha tehlikelidir. Bu kisi muhalif olmaktan
yalnizca bir adim beridedir® (eski Yugoslav 6zyonetiminin koken paradoksu).* Havel'in yerinde
tespitiyle, Bat1 Marksizm’ine 6zgii ikiyiizliiliik, bizzat komiinist tilkelerde sosyalist muhalefetin

reddinde agiga ¢ikar. Frankfurt Okulu geleneginde bizi hayrete diisiiren sey, Y ahudi karsit1 fagizme

8 Detayh bilgi icin bkz., Vaclav Havel, The Power of Powerless, Londra, Faber&Faber 1990.

4 Miitevaz, siradan bir manav, resmi ideoloji karsisnda kelmenin tam anlamiyla kayitsizdir; adam sadece mekanik olarak
rtiielleri yerine getirir. Resmi bayramlarda ditkkkdnmin vitrinini “Cok Yasa Sosyalizm!” gibi resmi sloganlara donatir; kitlesel
mitingere donuk bir sekide katir. Ozel anlarda ktidarda olanlann ciiriimiislik ve basietsizliginden skayet etse de bir dizi
hak deyisine bagvurarak “iktidardakiler her zaman ¢iirlimiistii’” durusunu kendi goziinde megrulastimmayi ve sahte onurunu
ayakta tutmayi bili. Biri onu muhalif bir harekete davet edecek olsa, hiddetle protesto bile edebilir: “Sen kim oluyorsun da
benim ve ¢ocuklanmm mesleki geleceklerini mahvedecek seylere kanstimaya kalkiyorsun? Diinyay: diizetmek benim i§im
mi?” Bkz., Louis Althusser, Devietin Ideolojik Aygitlar, Cev. Alp Tiimertekin, ithaki Yaymlan, Istanbul, 2019, s.10.

5 Bkz. S. Zizek, Biri Totalitarizm mi Dedi, Parti Intihar Ettigi Zaman Iginde, Cev: Hall Nakaogh, Epos Yaymlan, Ankara,
2003, s. 89.

*Resmi ideoloji halki miitemadiyen 6z-yonetimne katimaln konusunda uyanyordu, yabancilgmis parti ve devlet yapilan
disinda kendi yasam kosullanmin efendisi olsunlar diye; resmi medya msanlann kayitsizhklanni, 6zel alana sigmmalnm hor
goriindii. Ne var ki rejimin  en korktugu sey, bu olaymn ta kendisi, hakikaten 6z-yonetime dayah budktelkler veya halkin
cikarlannin Orgiitliiigli idi. Satir aralannda bu resmi nasthatin hicbir zamanciddiye almmamasi, rejimin gergekten istediginin
resmi ideolojiye doniik sinkk bir egifim oldugu yolunda koskoca bir uyanlar sikilesi gzlenirdi. Rejim i¢in en biiyiik katastrof,
kendi ideolojisinin ciddiye almmasi ve tebaa tarafindan hayata geciriimesiydi.



yaptiklartyla agik bir karsitlik olusturacak sekilde, Stalinizm’e yonelik kuramsal reddiyenin neredeyse

tamamen eksikligidir. Bu kuralin istisnalar1 da olduk¢a manidardir.®

Standart argiiman (klasik Frankfurt yazarlar kendi evlerindeki soguk savas miicahitlerinin elini
gliclendirmemek adna komiinizme alenen karsi ¢ikmak istemezlerdi) agik bir bigimde yetersizdir.
Fikirleri antikomiinizmin hizmetine sokulacak diye duyulanbu korku, onlarm gizli komiinizm yanlhst
olduklarin1 degil, tam tersini kanitlar. Eger gercekten Soguk Savas hususunda nerede durduklan
sorgulanacak olsa, (Max Horkheimer'in bazi ge¢ donem yazilarinda alenen yaptigi gibi) Bati liberal
demokrasini secerlerdi. Bu nedenle Stalinizm (var olan reel sosyalizm) Frankfurt Okulu agismdan
hakkinda “sessiz kalmak’ durumunda olduklar1 travmatik bir bagliktir. S6z konusu sessizlik, radikal

“resmi” sol elestirmen kimliklerini kaybetmeden Batidemokrasileri ile gird ikleri dayanigmadan otiirii

icine diistiikleri tutarsiz konumu kurtarmanin tek yoludur.

Havel'in analizi ne kadar yerinde ve teorik agidan tutarl olsa da mubhaliflerin trajik kurbanmn
kahramanca konumunu iistlenebilecekleri ge¢ donem gercek duragan sosyalizme dairdir. Bu tiirden
bir sey Stalinizm’in zirve yaptig1 donemlerde tahayyiil bile edilemez. Stalinist kurbanin “post-trajik”
konumunu belirtmenin en iyi yolu, yiice mertebesindeki trajik konumla, 6lmiis erkek kardesine
kuralina uygun bir cenaze toreni yapilmasi i¢in (onun i¢in yasamdan daha ¢ok daha fazla anlam ifade
eden sey ugruna) tiim diinyevi varligim “feda” eden Antigone'nin” konumuyla kars1 karsiya getimmek
olabilir. Buradaki, Kantg1 yiiceye ait olan yapidir. Feda edilen somut nesnelerin sonsuzlugu, onun igin

fedadabulunulan “sey "in gérkemli ve kavranamazboyutunu negatifbir bigimde eve getirir. Antigone

6 "™Nasyonal Sosyalizm iizerine bir caisma olan Franz Neumann'n Behemoth'u, ge¢ 1930 ve 1940'%ann tipk moda tarzi icinde,
¢ biiylik diinya sistemmin -Gelismekte olan yenidiinya Kapitalzmi, Faszm ve Stalnizm- ayni, biiokratk, kiiresel olarak
Orgiitlenmis, yonetilen topluma siiriiklendiklerini ileri siimiigtin. Herbert Marcuseiin  acik¢a higbir taraftan gdriinmeden
Sovyet Ideolojisinin gatip bir bicinde nétr analizini yaptig en tutkusuz, tartismah olamak en kétii kitabi Soviet Marxism’i ve
nihayet bazi Habemasgilann muhalif fenomenler iizerinde diigiiniitken gelistimeye kalktiklan Komiinist rejime direnigin
alam olarak sivil toplum nosyonu. Politk olarak iging de olsa, Stalinist totaltarzm hakkinda tatmin edici kiiresel bir kuram
sunmaktan ¢ok uzak." Bkz, S. Zizek, Biri Totalitarizmu mi Dedi, Parti Intihar Ettigi Zaman icinde, Cev: Halil Nakaog, Epos
Yaymhan, Ankara, 2003, s90.

! Antigone, eski Yunan mitolojisinde Thebai krah Oidipusun kizi ve Sophoklesin en biiyiik trajedilerinden birinin
kahamanidir. Efsaneye gore, Oidipusun 6z annesiyle eviendigini Ogrenince kendi gbzlerni kor etmesi iistiine, Antigone,
babasina siirgiine gonderildigi Atina'ya kadaryol gosterdi. Babasi 6liince Thebaiye doniip, kizkardesiyle bidkte, erkek kardesi
Eteokkes ve Polyneikes'in kavgasini sona erdinmeye cabsti. Iki kardesi de oliince, krmal oln dayilan Kreonun Polyneikesin
cesedinin  gomiilmesine in vermedi Thebaiye ihanet ettigi gerekgesiyle yasaklanmasi istiine, Antigone, dayisinin yasagma
karsin, kardesinin cesedini grlice gdmdii ve bunun iizerne Kreon onu cezalandirarak mezara kapatti. Clinkii canh canh
Olmesini stiyordu. Fakat aynizamanda Kreonun oglu Antigone'la nisanhydi ve efer Antigone'a bir zarar verdirse kendisini de
Oldiirecegini One siirerek  santaj yapti. Fakat Antigone bu aciya daha fazla katlinamadive inthar etti. Nisanhst yani Kreon'un
oglu da bunun tizerine inthar etti. Ve ayni zamanda da oglunun inthar ettigini 6grenen Kreon'un esi de inthar etti. Sophokles
bu konuyu ve efsanenin kisilerini Antigone (MO 440) adh tmjedisinde kullanmistir. Kurallara baskaldmmayi hakh gdsteren
oyun, giiniimiizde de sik sik sahnelenmektedir. Bu sahnelemelerde gosterge olarak dogal hukuk-pozitif hukuk catigmasi ile
kadinmn erkekler karsisindaki konumu agirhkh olrak kulamimaktadir. Antigone hem fiziksel olarak erkekler karsisinda yaliz
hem de erkek akhn kargisinda ¢mlgiplaktir. Tragedyamin cevirisi igin bkz., Sofokles, Antigone, Cev. Sabahattin Al Kapra
Yaymeihik, Istanbul 2020.
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bu diinyada oliir fakat tam da 6liimii dolayistyla onurlu bir yagamin, biyolojik yasam ve ¢liimiin

Otesine gegen sadakatin timsali olarak kolektif hafizada yagamini siird{irir.

Bundandaha trajik olan ise sey'e sadakat ugruna (basit egotizm ugruna degil) ikinci ezeli yasamdan,
bizi biyolojik yasamin {izerine ¢ikan onurdan da feragat etmeye zorlanmaktir. Zanlh devrimciye
gostermelik davada sorulansey budur: Degersizbir varlik, insanhiginkalmtisi oldugunu kamu éniinde
kabul ve itirafa zorlanarak devrime nihai bagliligini gostermelidir. Bunu yaparsa gorece konforlu bir
yasam siirme izni bile verilebilir. Lakin ¢oziilmiis bir kisi olarak artik diinyevi zevklerin tadim

alamayacaktir; bunlarin tiimii varolus algisina temel bir ihanet ile hiikiimsiiz kilmmuistr.

[saret ettigimiz post-trajik konumun nihai 6rnegi Kambogya'da Kizil Kimer rejiminde de saptanrr.
Orada Stalinist gostermelik mahkemelere benzer kamusal su¢lamalar, halk mahkemeleri yoktur.
Insanlar geceleri “basitce” yok olurlar.8 1977 yilinakadar K omiinist Parti ve lider kadrosunun varhg
bile sir olarak kabul edilmektedir. Kamunun i¢inde yapilandig1 iktidar arac1 ve onun miistehcen ikizi
paradoksu bulunur. Alisildik sembolik kamu iktidar yapisinin gériinmez aygitlar ag1 tarafindan
desteklenmesi yerine, elimizde bizzat anonim, gizli, saklanan bir olusum olarak iktidar yapisi vardur.
Cogu politik rejimlerin gizli ritiieller ve aygitlardan olusan karanlik ama varhg: bilinen bir yonii
varken, Kizil Kimer rejiminin bundan bagka higbir seyi yoktur. Parti, gizli bir 6rgiit olarak yer altmda
kalmak zorundadir ve kamusal olarak ancak bu yeralti varligi kendi tekinsiz ikizinde, bir bagkaparalel
gizli partide reddettigi/disladigi zaman ortaya ¢ikabilir. S6z konusu durum, paranoyak yeniden

katlamaya mitkemmel bir 6rnektir. Bu muhtemelen bulunabilecek en saf halde “totalitarizm”dir.

[fade ettigimiz paranoyak anlam diinyalarinda “semptom” nosyonu, sakl bir igerige isaret eden
muglak bir gosterge anlaminda evrensellestirilir. Stalinist sdylemde semptom yalnizca parti ¢izgisine
ideolojik baglilik veya ondan sapma isareti degil, ayn1 zamanda dogru yonelimin de isaretidir. Bu
anlamda saglikli semptomlardan s6z etmek de miimkiindiir. Benzer paradoks, Hristiyan
sliperegosunda yasa ve onun ihlali-giinah diyalektiginde bas gosterir. Yasaya boyun egisimiz dogal-
kendiliginden degil, daima yasay1 ihlal etme arzumuzun baskilanmasi dolaymmiyla olur. Insanlar

yasaya ne kadar dindarca uyarlarsa derinliklerinde giinah isleme zevkini o kadar duyumsamuglar

8 Burada Zizek tarhsel verler icin Batih gazetecilk {iriinlerinden baska bir sey olamayan aporardan yaradanmgtr. Detayh
bilgi in bkz, Elisabet Becker, When the War Was Over: Cambodia and the Khmer Rouge Revolution, New York: Public
Affairs 1998.



demektir. Stiperegodaki suc¢luluk duygusubu baglamda konumlanir; yasaya ne kadaruyarsak o kadar
sucluyuzdur.?

Modernligin standart okumasinda ahlaki deneyim nesnel olgularla degil, 6znel degerler bolgesi ile
sinirhidir.* Bu 6nerme Stalinist s6zde mahkemelerin nesnellestirilmesinin bir baska versiyonudur.
Oznel olarak diiriist olsam da komiinizmin zaruri olduguna dair iist-gérii (liituf) beni onaylamadig
zaman, ahlaki saglamligim davaya kars1 ¢ikan kiiciik diiriist bir insandan daha fazlas1 etmeyecek,
oznel diiriistliigiime ragmen nesnel olarak suglu kalacagim kararlastirilacaktir. Ifade ettigimiz
paradokslar, totaliter iktidarlarin basit diizenekleri olarak bir kenara atilmamalidir, bunlar standart

totalitarizm elestirilerince gézden kagan asli trajik boyutla yakindan alakahdr.

Gulag ve Musevi katliammnin tiim dehsetine ragmen Lacan'in belirttigi gibi, kapitalizmin
baslangicindan itibaren ger¢ek anlamiyla trajedi yoktur. Toplama kamplar1 ve Stalinist géstermelik
mahkemelerinin kurbanlari kelimenin mitik anlamiyla trajedi evrenine dahil edilemezler. Trajik
kahraman “onur” payandasim yok eden o denli bir dehset vardir ki olanlara ancak parodinin {irkiing
taklit¢iligi ve abartisi ile yaklasilabilir. Trajedi oncesi dehsetin parodisi olarak Stalinist sdylem
vakalarina bakmak yeterlidir:1? Stalinist s6zde mahkemelerin prototip kurban1 Buharin'in sucu bir
bakima bigimseldir. Onemli olan isledigi ciiriimler degil, kisinin suglu olup olmadigmnm nesnel
olgular temelinde tartisilabilecegi 6znel bagimsizlik konumunda israr etme sucudur. Bu konum,
gerceklik ve ritiiel arasindaki aralig1 ortaya koymaktadir. Komiteye gore ihanetin nihai raddesi tam

da “asgari kisisel bagimsizlig1” birakmamaktir. Burada ilging olan, 6znel otantiklik ve nesnel

9 Bu Hristiyan siiperego tutumunu Zizek, T. S. Eliotun Murder in Cathedralindeki iinkii ifadesiyle omeklendirir: "[hanetin en
biiyiigii yanhs nedenle, dogu seyi yapmaktir. Dogru seyi yaptigimiz zaman esasen bunu hakiki dogamizin igrengliklerine
ragmen, onlann {istiinii 6rtmek i¢in yapiyoruzdur. Tiim bunlar disiiniir tarafindan psikanaliste gelen hastamin tutumuyla da
benzestirili: Eger hasta geg kaldiysa bu histerk bir provokasyondur, erken geldiyse obsesif-kompiilsiyon (takintih zoranma)
isaretidi; tamzamanmnda geldiyse de sapkinca bir ritiieldir. Bkz. S. Zizek, Biri Totalitarizm mi Dedi, Parti Intihar Ettigi Zaman
fcinde, Cev: Halil Nakaogy, Epos Yaymlan, Ankara, 2003, s. 97.

* Hakim alg ve pratk sudur: Oznel olarak erdemli olabilirim ama bu higbir sekide beni Tann’nin gbziinde nesnel olarak
kurtarmaz; benim kurtuluisuma karar veren liitfun dagihmi, kesinkle doga yasalanna benzer tarzda tamamiyla nesnel yasalara
dayanr.

10 1937 tarhinde merkez komite huzurunda Buharin'n son konusmasi esnasinda dinleyenlerden yiikselen iirkiing kahkahann
Kafkaesk niteligi ile hatibin piir ciddiyeti ve merkez komite tiyelerinin tepkileri arasindaki radikal uyumsuziuk ifade ettigim iz
soylem vakasmna omek olarak kaydediebilir. Buharn istedigi ama pattiye zarar verdigini sOyleyecekleri icin vazgectigi
muhtemel intihanndan, onun yerine Slimiine dek achk grevi yapacagndan bahseder. Inthann Stalinist bakis agismdan hicbir
Omnel otantkligi yoktur; inthar basice amagsallastmimis, karst deviimci kumpasmn "en kumaz" bicimlerinden birine
indirgenmistir. Ognelligin bu mutlak reddi Stalinin Buharin ie olan mahkeme diyaloglannda meveuttur. Boylkesi bir evrende,
Buharinin 1srara talep ettigi en bigimsel ve bos dznellik hakkina (6lme) bile yer yoktur. Metkez komitesinin derdi, Buharin'in
masumiyet iddialannin  ne nesnel hakikat degeri ne de 6znel ictenligi idi; tek dertleri Buharinin tiraf etmeye direnisinin  partiye
ve halka ne tiirden bir isaret gonderdigiydi Detayh bilgi icin bkz, S. Zizek, Biri Totalitarvizm mi Dedi, Parti Intihar Ettigi
Zaman Icinde, Cev: Halil Nakaoghi, Epos Yaymlan, Ankara, 2003, s. 95-100.



olgularin karsithig1 degil, ikisinin de parti ritiieline aykir1 ayn1 davranigmn iki yoniiymiis gibi, denkler

olarak ele alinmasidir.

Stalinist infazc1 komiinist vakasinda karsimiza ¢ikan olgu, Biiyiik Oteki istencinin saf araci
konumunun benimsendigi, sapkin bir tutumdur. Ozne (insan sevgisine ragmen), dehsetli temizlik
operasyonlar1 uygularken sorumlulugunu inkar eder ve yiiksek tarihsel gerekliligin bir araci olarak
kendini aklar. Miistehcen jouissance bu temizleme edimi sayesinde iiretilir. Bir 6zne nesnel-disandan
dayatilan gerekliligi yerine getirirken bu gerekliligi 6znel olarak da iistleniyor, kendine dayatilandan
haz aliyorsa; iste o zaman sugludur.!! Zizek'e gore Kantg1 6zne biisbiitiin apathetic, duyumsamaz ve

sogukken sadistin duyumsamazligi 6tekinin jouissance'ma angaje olmasini gizleyen sahte seydir.

Stalinizm’in kilit toplumsal dinamikleri onun istisnalarinda yatar. 1937 yilina kadar aklanmalar,
davalar, yeni glinah kecileri bulma seklinde siiren ritiielistik sdylem, y1ilin sonuna d ogru terdriin son
noktaya ulasmastyla birlikte, bizzat Stalin tarafindan yerle bir edilmistir. Herkesin birbirine karst
oldugu “yikim orjisinde” nomentaklatura,* en iist katmanlar1 dahil kendi kendini yutmaya, imha
etmeye baslamistir. Bolseviklerin 6zyikim olarak belirttigi bu kor terdr d onemi, soylemsel stratejilerin
gegcici olarak tutulmasidir. Stalinistlerin kendileri, korkularinin ve ¢elikten disiplinlerinin esareti
altinda artik retorik araglarla yonetemeyeceklerine karar vermis gibidirler.? Dolayisiyla bu
donemdeki kitlesel infazlar hakkindaki metinler, parti iiyelerinden olusan kesimleri ve niifusun
tamamini disipline etmeye yarayan normatif kurallarin ritiiellesmis efsunlari degillerdir. Hatta her bir
teror dalgasinda yeni bir igerik ile doldurulan bos diisman sembolleri bile (Trogkistler vb.) gézden
diismiis, geriye sik¢a bicim degistiren rastlantisal gruplarin hedeflenmesi kalmistir. S6z konusu olan,
diismanla miicadele yerine, kor bir 6fke ve paniktir. Yasananlar olaylarin kontrol altina alinmasimi
degil, rejimin diizenli i¢sel mekanizmalarmm bulunmadiginmn ikrarmi yansitmaktadir. Ortada bir
politika degil politikanin iflas1 vardir; olanlar siddet disinda herhangi bir yonetim araci kalmadigmmn
isaretidir.!® Toplumsal bag olarak sdylem halindeki dilden, saf arag olarak dile boylelikle gegilir.
Sistematik olarak kitle katliam1 pesindeki seytan efendi, sapkin Stalin yerine vurgulanmasi gereken,
terdriin varolus kipi olmasinin nedeninin iilkenin normal ve yonetsel 6nlemlerle idare edilmesindeki

mutlak ehliyetsizliktir. Iktidarsizhigin 6rtitk kabulii, giinliik hayatin her ayrintisina kadar tavsiyelerde

11 Konu ile alakah genis bilgi igin bkz, Alenka Zupancic, Ethics of the Real, Kant-Lacan, Londra ve New York: Veso, 1999.
* Nomenklatura, Sovyetler Bidigi ve diger Dogu Bloku iikelerinde biirokraside ¢esithi  kilit idari gorevieri ellerinde
tutan eliterdir. Bu kisllerin  ¢ogu Komiinist Parti tiyesiydiler.

12 Bkz,, Getty ve Naumov, The Road to Terror, 1937 Fitinasi: Parti Inthar Ediyor, s480.

13 Bkz.Getty ve Naumov, The Road to Terror, 1937 Futinasi: Parti Inthar Ediyor, s481.
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bulunan Stalin'in kutsallastirtlip deha olarak goriilmesinin de gizli hakikatidir. Giindelik yasama her

miidahale, rutin yasamsal faaliyetlerin olabilecek en siradan diizeyde bile yiiriimedigi anlamina gelir.

Freud, iinlii Schreber Vakasi’nda, deliligin yasayis tarzinin bir iyilesme girisimi de oldugunu
hatirlatir.2* Mutlak psikotik ¢okiisten sonra gelen paranoyak kurgu, 6znenin kendi evrenine bir tiir
diizen ve bilissel bir harita edinmesini saglayacak referans ¢ercevesini yeniden kurma ¢abasidr.®
Zizek, 1937 yili sonuna dogru, Stalinist paranoyak sdylemin tepe noktasimna ulastig1 anda, kendi
¢oziiliislinii toplumsal bir bag olarak harekete gecirdigini, Stalin'in bas cellad1 Y ezhov'un tutuklanip
tasfiye edilmesinin, ashnda iyilesme ve dzyikimu stabilize etme girisimi oldugunu diisiiniir.2®

Yezhov'un temizlenmesi, tiim temizlikleri sonlandracak meta-temizliktir.*

Her ne kadar toplumsalin sinirlarina, sosyo-ekonomik bagin 6zyikimsal imhasina ulagilmigsa dabu
fazlahigin kendisi toplumsal miicadelenin dinamikleri, partide ger¢eklesen bir dizi diizenleme ve
yeniden sigramalar tarafindan tiretilmistir. Fasit 6zyikimsal teror sarmalinin bir boyutu da tepeden
gelen direktiflerin mutlak kararsizhigidir. Y 6netim kati bir keskinlik talep ediyor ama ayni zamanda
asiriliklara karsi uyartyordu. Yeteri kadar hain tutuklayip komplo kesfetmedilerse kars1 devrimei
addediliyorlar, baskilar dolayisiyla kanitlar uydurup entrikalar icat ediyorlardi. Fakat bu durumda da
kendilerini, diiriist komiinistleri yok eden sabotajcilar olma sucuna agtyorlardi. Sonunda 1937'de
Stalin oyunun kuralini bozdu ve herkesin herkese karsi oldugu ¢ilgin bir terdr dalgasinin dizginlerini

elden birakt1.l’

Zizek'e gore, toplumsal antagonizma nosyonundaki i¢ farklar, toplumsal ile onun 6tekisi arasmdaki
farkla ortiisiir. Bu ortiisme diismanin agik¢a insan degil, insanligin diskisi olarak adlandirildig
Stalinizm’in tepe noktasinda iyice belirginlesmistir.!® Stalinist partinin diigmanla miicadelesi,

insanligin kendisinin, insan olmayan digkisi ile miicadelesi gibidir. Farkl1 bir diizlemde ayn1 sey Nazi

14 Bkz, Sigmund Freud, Narsizm Ukerine ve Schreber Vakasi, gev. Saffet Murat Tura- Banu Biiyiikkal Metis Yaymcilk,
Istanbul, 5. Basim, Eyfiil 2015.

15 Bkz,, Sigmund Freud, Psychoanalytic Notes on an Autobiographical Accaount of a Case of Paranoia, The Pelican Freud
Library iginde, Hammondsworth: Pengun 1979, s. 211.

16 Bkz, SZizek, Biri Totalitarizm mi Dedi, Parti Intihar Ettigi Zaman icinde, Cev:Hall Nakaogl, Epos Yaymhn, Ankara,
2003, s. 115.

* Yezhova tam olarak binkrce masum Bolkevik'in  yabanci giigker admna dldiime sugu isnat ediimisti. fronik olan bu sugun
resmen dogu olmastydi: Yezhov bunu yapmigti lakin bizzat Stalin tarafindan emrediimesi suretiyle.

17 Bkz. Getty ve Naumov, The Road to Terror, s. 14.

18 Bkz, SZizek, Biri Totalitarizm mi Dedi, Parti Inthar Ettisi Zamanicinde, Cev: Hall Nakaogli, Epos Yaymhan, Ankara,
2003, s. 120-121.

* Trogki, Stalinist karst deviimi Fransiz Deviimi'ndeki gericilesmeye benzeterek bdyle nitelendirir. Fransa devim takvimine
gbre Temmuz ortasindan Agustos ortasma dek siiren zaman ismi, sicaklik kelimesinden tiiretilerek  verimistir. Thtilal esnasmda
Robespierre’i ktidardan indip giyotine gdnderen grup bu isimle anihr.



antisemitizmii¢in de sdylenebilir; Y ahudilerden temel insanliklari d ahi esirgenmistir. Diisiiniir, Stalin
doénemindeki tasfiyelerin fasist siddetten bir bakima daha irrasyonel oldugunu tasdik eder. Nazi
Almanya'sinda muhalif politik eylemlere karigmamis ve Yahudiolmayan biri i¢in glindelik yasam
oOrtintiisii “normal”e yakin seyredebilirken 1930 sonu Rusya'sindaise, hi¢ kimse giivende degildir:
Her an herkes ihbar edilebilir, tutuklanabilir, hain damgasi vurularak idam edilebilir. Nazizmin
irrasyonalitesi Y ahudi saplantisinda yogunlagsmisken Staliniz’mde toplumsal biinyenin her katmanma

yayilmustir.

Elbette komiinist partinin kendi iiyelerine bile uyguladigi siddet, rejimin devrimci olma niteligi ile
celistiginin kanitlarini igerir. Stalinist teror basit¢e otantik devrimci gegmisin izlerinin silinmesi
girisimi degil, daha ¢ok devrim sonrasi yeni diizeni kendi i¢inde, “devrime ihanet” kisvesi altmda
keyfi tutuklamalarla yeniden saglamanmn sapkinca iglemidir. Yeni nomenklatura ydnetiminin
stabilitesi ve i¢ saflarin tasfiyesi kihigidaki baskilananin geri doniisii arasindaki gerilim, Stalinist

rejimin tam kalbinde yer almaktadir.

Diisiiniire gore Trogki'nin meshur Termidor* analizi tam anlamuyla yeterli degildir: Isgilerin
ayaklanacagi ya da nomenklatura {iyelerinin politik iktidarla yetinmeyip iiretim araglarina sahip
kapitalistlere doniisecegi ongoriisiinde ise haklidir. Bilindigi lizere, eski komiinist tilkelerdeki tiretim
araglarinin yeni 6zel sahiplerinin ¢ogunlugu Sosyalist Sovyetler’deki nomenklatura tiyeleridir. Zizek
acisindan buradaki ironi, Trocki'nin 6ngdrdiigi iki karsit sonun garip bir bigcimde birlesmis
goriinmeleridir: Politik elitin {iretim araclarina sahip olmasini saglayan sey, onlarin siyasal
iktidarlarma kars1 olan direnis, calisanlarin ayaklanmalaridir.® Her ne kadar komiinist rejimler tersr
ve sefalet igeren “kasvetli basarisizliklardan™ baska bir sey olamadilarsa da Badiou'ya gore tiim
dehsetine ragmen, kapitalist emperyalizme karg1 etkili bir tehdit olusturan gergekte “var olan
sosyalizm”dir.20 Kiiba'ya iliskin olarak Fredric Jameson da tiim dehset ve basarisizhiklarina ragmen

bir tiir kurtarilmis bolgedir diyecektir.?!

19 Bkz Shvoj Zizek, Bii Totalitarzm mi Dedi, Parti Inthar Ettigi Zaman icinde, Cev:Hall Nakaogi, Epos Yaymlarn,
Ankara, 20035.122.

20 Detayh bilgi icin bkz., Alain Badiou, Saint Paul: The Foundation of Universalism, Trans. Ray Brassier, Stanford University
Press, 2003.

21 Bkz,, Fredric Jameson, Signatures of the Visible, New York: Routledge 1992, s. 137.
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