TEBESSUM CUMHURIYETI
Haluk Dogan

“guleryzli olmak neydi onu hatirlayin...”
Ismet Ozel

“Gulemiyorsun ya, gulmek
Bir halk guluyorsa gulmektir”
Edip Cansever

Ziya Gokalp, 1924 yilinda aramizdan ayrildi. Bu biiylik miirsid, fikirleri ve idealleriyle
Cumhuriyet’in yapi taglarini meydana getirdi. 2024, onun vefatinin 100. Y1li. Gegen 100 yilda
onun fikirlerini ne kadar sahiplendigimiz muhasebesi yapilmasi gereken biiyiik konulardan
biridir.

Bu satirlar1 kaleme alirken haber kanallarinda en ¢ok konusulan seyler cinayet, intihar,
bunalimlar ve krizler. 101. yili1 biiyiik bir gururla idrak ettigimiz Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
vatandaslar1 olarak pek de mutlu bir hayat siirmedigimiz muhakkak. Bu mutsuzlugun en
biiylik sebeplerinden biri ise adil bir yonetim altinda olunduguna dair inancin giderek

kaybolmasidir.

“Cumbhuriyetin en esasli vazifesi, bii tii n tazyikleri kaldirip yerine tatli muameleleri
koymaktir. Tatli muamelelelerin delilleri ise, ¢ ehrelerdeki tebessii mdii r. Tebessii mii

mil nevver geng lerin ¢ chrelerine yeniden iade ediniz, g6 receksiniz ki bugii nkii
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kesretli intiharlar da hadd-i asgari ye inecektir.

Ziya Gokalp'in bu sozleri, Cumhuriyet'in ana vazifesinin baski ve her tiirlii zorlamalar
ortadan kaldirip yerlerine olumlu ve insani davranislar koymak olduguna isaret etmektedir.
Cumbhuriyet’in vatandaslara yonelik pozitif bir toplumsal donilisiim yaratma gorevi vardir.

Tazyikler (baskilar) yerine, tatl muameleler (saygili ve nazik davranislar) tesvik edilmelidir.

Gokalp icin toplumun en aydin kesimi olan genglerin yiiziinde giilimseme yeniden saglanirsa,
intiharlar gibi trajik sonuglar da azalacaktir. Insanlar iizerinde olumlu bir iz birakmak, onlarin
yiiziindeki gililimsemeyle ac¢iga ¢ikar. Bir toplumda giilimsemenin yayginlik kazanmasi,
genglerin tlizerindeki baskiy1 hafifletecek ve intihar gibi trajik sonuglarin azalmasina yol

acgacaktir.

' Ziya Gokalp, Makaleler IX, Haz. Sevket Beysanoglu, Istanbul, Kiiltiir Bakanlig1 Yaynlari, 1980, s. 97.



Insan1 diger canlilardan ayiran birinci vasif, tebessiim edebilmesidir: insan, tebessiim edebilen
bir canlidir. Toplumsal hayatta tebessiimiin hakimiyeti, ancak her tiirlii baskinin ortadan
kaldirilip adaletle yonetilmekle miimkiindiir. Bu bakimdan tebessiim, adil yonetimin dogal

sonucu olacaktir.

Gokalp’e gore toplumda tebessiimii yok eden temel etmen, farkl: tiirden otoritelerdir. Bilhassa
toplumun dezavantajli kesimlerine uygulanan baski, onlarin yasama sevincini ellerinden
almaktadir. Bu baskilar, kalplerdeki nesenin ve dudaklardaki tebessii mii n diis manidir.
Lazim olan ise, “tebessii mii milletin fertlerinde yeniden umumiles tirmek i¢ in bii ti n
baskilar1 kaldirmak”tir. Cumhuriyet, 6zgiirliiglin arttirilmas: ve baskilarin son bulmasi igin
atilan en biiylik adimdir. Toplum i¢inde yasamak ama toplumun i¢inde bir birey olarak
varligini siirdiirmek... Cumhuriyet’in fikri hiir vatandas projesinin asli ve esasi toplum iginde
fikrl bagimsizligin korunmasidir. Zira, bir toplumda baskalarinin fikirlerine uyarak hayat
siirmek epey kolaydir. Yalniz basinayken bir insanin kendi fikirlerine uygun yasamasi da hig
zor degildir. Ralph Waldo Emerson’a kulak verecek olursak, asil zor is ve “takdire sayan olan
sey, toplum icinde fikrl bagimsizligim1 koruyarak yasamaktir.” Fikir bagimsizligi, tevhidi
gozetip diinyevi her tiirlii otoriteye kulluk etmeyen, istibdadin reddiyle miimkiindiir. Fakat son
yillarda alinan politik kararlar sade vatandaslarda baskiya doniisiirken, kotiiliigii bir yol olarak

benimseyenlerde rahatlamaya yol agmaktadir.

Politik kararlarin psikolojik etkileri hi¢ de yabana atilir cinsten degildir. Karar alicilar, her
kararin vatandasta yol agacagi etkileri iyi hesap etmelidir. Tek gecer ak¢enin daha ¢ok oy
almak oldugu politik kurumlar, halkin ruhsal ¢okiisiiniin de kaynagidir. Eger bir milletin
fertleri tebessiim etmiyorsa, bilmemiz gerekir ki o iilkede adalet degil zuliim héakimdir.
Siyaset kurumu, milletin degil, ¢ikar gruplarinin refahini 6nemsiyordur. Salah Birsel, bu

hususta sunlar1 sdylemektedir:

“Benim bildig im, uluslar1 yo netenler, bir is e bas lamadan 6 nce, o is , y1§ mlarin
gii Imesini ortadan kaldirtyor mu, kaldirmiyor mu, ilkin buna bakmalidirlar. Gelin
gd rii n, 1946 yilindan bu yana gelis en, bir ara da soysuzlas an demokrasi denemeleri,
s unu1s 1§ a ¢ 1kar mis tir ki, parti adamlari, o her § eyi herkesten iyi bildiklerini sanan

kis iler, kalabaliklarin gii Imeleri deg il, oylaryla ilgilenmektedirler.”?

Saldh Birsel, politikacilarin halkin mutluluguna degil, sadece oylarina odaklandigini
elestirmektedir. 1946’dan sonra gelisen demokrasi deneyimleriyle birlikte siyasetgilerin

halkin refaht ve mutlulugundan ziyade, onlarin oylarina nasil ulasacaklarima oncelik

2 Salah Birsel, Kendimle Konusmalar, Ankara, Papiris Yayinlari, 1969, s. 19.



verdiklerini belirtmektedir. Birsel, demokrasinin asli goérevinin halkin giiliimsemesini, es
deyisle mutlulugunu saglamak oldugunu vurgulamaktadir. Ona gore, siyasetcilerin amact
sadece secimleri kazanmak degil, halkin mutlulugunu gozetmek olmalidir. Birsel,
demokrasiyi halkin mutlulugu ile 6zdeslestirmekte ve politikacilarin halkin i¢ huzurunu ve
mutlulugunu saglayacak adimlar atmasi gerektigini savunmaktadir. Se¢imlerin ve siyasi
siireglerin sadece oy kazanmaya indirgenmemesi gerektigini dile getirmektedir. Halkin
oylarin1 almak i¢in yapilan siyasi manipiilasyonlar, demokrasinin asil amacinin
unutturmaktadir. Sonugta olan, vatandaslarin biiyliik bir buhranin iginde ¢aresizce ve

umutsuzca ¢irpinisidir.

Samuel Beckett, Watt’da ii¢ tiir giilmeden bahseder: Aci, zorlama ve nes esiz gii li 5. Aci
gii lis iyi olmayans eylere gii ler. Bu sebeple, ahlaki bir gii lis tii r. Zorlama gii lis ,
yargilayici giiliigtiir. Clinkii o dog ru ve iyi olmayan s eylere gii ler. Nes esiz gii lis ise

b

s iirsel gii lis ti r, Beckett’e gore nesesiz giiliis “gli lis lerin gii lisi  di 7, risus
purus’tur [en saf giiliis].> Mutsuzluklara bile gii len gii lis ti r. Politik agidan, bir
toplumun tebessiim hali i¢cinde olmasi, elde edilmesi gereken en miithim kazanimlardan biridir

ve bu bakimdan en saf giiliisiin agiga ¢ikma hallerinin en miikemmel 6rnegidir.

Simon Critchly, Beckett’in vurguladigi nesesiz giillisii, “seyleri en saf haliyle gérmenin
mutlulugu” olarak nitelemektedir.* Nesesiz olmasinin sebebi de tam olarak budur. Agiz
dolusu giilmek degil, giilimseme ya da tebessiimdiir. Seylerin cilalanmis ya da parlatilmig
seklini degil de ger¢ek halini gérmek, insanda kahkahaya degil de miitebessim bir ¢ehreye yol
acar. Seyleri, olduklar1 sekliyle gérmek pek de kolay olmayan bir seydir. Hele ki olmanin
degil goriinmenin Onemsendigi; reklamin, sosyal medyanin, pr calismalarinin geger akce
oldugu su giinlerde gercekligi oldugu gibi kavramak epey zorlu bir istir. “Calinan dikkat”
diyordu Johann Hari, tekrar almamiz gereken biiylik giicimiizii tarif ederken.

Memleketimizde temel mesele ¢alinan tebessiimii geri almaktir.

Cicero, Latince’de mizah1 urbanitas olarak terciime eder. Kelimenin kdkeninde urban, yani
sehir vardir. Bu sebeple denilebilir ki mizah sehre 6zgiidiir. Sehir hayatinin miitemmim
cliziidiir. Medeni insanlarin yaptig1, paylastigi, ortak oldugu seydir. Sadece bunlarla sinirl
olmayan urbanitas, Cicero’nun eserlerinde “sehir hayatinin erdemi” olarak da belirtilir.> Sehir

hayatinin erdemi mizahta, daha baska ifadeyle miitebessim c¢ehrelerde kendini gosterir.

8 Samuel Beckett, Watt, Cev. Ugur Un, Istanbul, Ayrint1 Yayinlari, 2012, s. 42.

4 Erisim adresi: https://www.cabinetmagazine.org/issues/17/dillon_critchley.php

® Edwin S. Ramage, Urbanitas: Cicero and Quintilian, a Contrast in Attitudes, The American Journal of
Philology, Vol. 84, No. 4, 1963, s 390-391.



Urbanitas, bir sehir erdemi olarak dilimizde temeddiin kavraminin da karsiligidir. Statik bir
durumu degil; stirekliligi, hareketi ve canlilig1 igeren temeddiin, bir toplumda kendini en ¢ok
tebessiimde gosterir. 101 yillik Cumhuriyetimizin bize mirasi ¢atik kaslar ya da 6fkeli simalar
degil; miitebessim vatandaglar olmalidir. Gokalp’in erk sahiplerine ihtar ve ikazi, tebessiimii
yayginlastirmalarina yoneliktir. Gokalp’e gore, “yonetimdeki adaleti nerede aramaliy1z?”

sorusunun cevabi da tam olarak burada belirmektedir: Vatandasin miitebessim simasinda!

Ulkemiz bizim icin gdziimiizden bile sakindigimiz bir giizelligin diyari. O sebepledir ki
“cennet vatan” tabiri dilimize pelesenktir. Bu tabir biiylik bir sorumlulugu da beraberinde
getirir. Adaleti, dogrulugu, iyiligi ve dayanismay1 memlekette hakim kilma ¢abast hepimizin
omuzlamasi gereken agir bir yiiktiir. Ancak bu sekilde vatan cennete doniisiir; millet tasasizca

giiliimser: “... ve giiliimseyen herkes cennete bakiyor demektir.”¢

Giiliimsemek yalnizca halle ilgili degil, istikballe de ilgilidir: “Belki de bugiin hi¢bir seyin bir
gelecegi olmasa bile, kahkahamizin gelecegi var!”” Bir toplumdan tebessiimii ¢alanlar, o

toplumun sadece bugiiniinii degil gelecegini de caliyorlar.

Edip Cansever, “Mendilimde Kan Sesleri” siirinde, bir insanin yasadigi yere benzedigini
sOyliiyor. Aslinda sadece yasadigimiz yere degil, yonetilme tarz ve bigimine de benziyoruz.
Yonetim, yiiztimdeki izin de adidir. K&tii yonetimler yiiziimiize huzursuzlugun damgasini
vururken adaletli bir yOnetim, yliziime gililimsemeyi ve huzuru kondurur. Gokalp, korku
imparatorlugunu yikan bir Tebessiim Cumhuriyeti teklif ediyor. Teklifin muhataplar1 ise
iilkede yonetim erkini elinde bulunduranlar... Umarim, onlar, Gokalp’in bu teklifine bir giin

kulak verirler.

¢ thsan Oktay Anar, Efrasiyab’in Hikayeleri, istanbul, iletisim Yaynlari, 2015, s. 203.
7 Friedrich Nietzsche, iyinin ve Kotiiniin Otesinde, Cev. Ahmet Inam, Istanbul, Say Yayinlari, 2015, s. 146.



