Kaybeden Harris Kazanan Trump Degil
Kutlu Kagan Dalkili¢

Amerikan se¢imleri Harris’in maglubiyetiyle ve Trump’in zaferiyle sonu¢landi. Sonuglar uzun zamandir
mevcut siyaset, rejim ve diizene karsi biriken sosyolojik bir tepkinin sandiga yansimasi olarak da
okunabilir.

Sonuglari tiim diinyada demokratlar erdem ve iyiligin haksiz maglubiyetine kargi kotiliigiin ve
sosyopatinin haksiz galibiyeti olarak ahlaki bir politik dogrucu gergeveye indirgemeye ¢aligsa da aslinda
siire¢ Oyle degil.

Karl Popper’in ‘Acik Toplum ve Diismanlar1’ kitabindaki meshur tezlerden herhalde son otuz yilda en
cok demokratlar istifade etmistir. Onlar i¢in otoriter yonetimlerin ve totaliter rejimlerin yegane kaynagi
Platon ve Hegel temelli ideal toplum ve ideal devlet kaynakli birtakim iitopik tasvirlerdi.

Demokratlik ise liberal perspektiften, bu idealizm temelli totaliter tehditlere karsi en biiyiik anti tezi
olusturuyordu. Boylesi bir siyasal kiiltiir kapali toplumlardan degil ancak agik toplumlardan dogabilirdi.

Toplumsal iliskilerin ve siyasal orgiitlenmelerin agik, seffaf, katilimer ve miizakereci yani ‘rolatif ve
demokrat’ dogas1 zaten boylesi iyilik dolu tecriibi bir siirecin tabii garantriiydii. Onlar da bu teze
yaslanarak son yasanan otuz yillik siiregte kendilerine biiyiik bir ahlaki, sosyal ve siyasi mesruiyet
devsirdiler.

Acik toplum temelli neo liberal ve sol liberal tezlere dayanan demokrat siyasi formlar da siirecte belirli
hegemonyalar dogurdu. Ahlaki {dstiinlik sanrisinin yarattigi siyasi, kiiltiirel ve ekonomik bir
hegemonya. Gramsci her ne kadar bu hegemonyadan soz etse de belli ki Popper bunu hesap edememisti;
totalitarizmin kaynag idealist tezler degildi ahlaki iistlinliik sanristydi. Dolayisiyla agik toplum temelli,
rolatif zihniyete sahip tecriibeye giivenen demokratlar da ahlaki iistiinliik sanrilar1 ve politik dogrucu
pratikleriyle bu hegemonyanin kurbani oldu. Bu hegemonyanin siiregte belirli vesayet mekanizmalari
tizerinden tiirlii siyasi tahakkiimler yarattigi gesitli toplumlarda goriildii. Toplumlar hemen her
cografyada bir siire sonra bu vesayet¢i demokrat tahakkiime cesitli tepkiler vermeye basladi.

Neo liberal ve sol liberal demokratlar uzun siire boyunca insan ve hayatin, sosyoloji ve siyasetin dogal
ve gercekei akisina aykirt muhtelif ahlaki tavirlar takindilar ve bu tavri siyaset {izerinden sosyolojiye
dayattilar. Birtakim yapay kimlikler ve duyarci degerler iizerinden sosyolojiyle savasmak suretiyle
ahlaki iistiinliiklerini kanitlama gayretine biiriindiiler. Bu gayretlerini menfi kolonyal ve keyfi somiiriicii
hirslarina entegre ettiler.

Kiiresellesme siirecte biiyiik bir katalizor oldu; postmodern bu wokeist demokrat tahakkiim, catigsma ve
savaslar yoluyla diinyanin her yerinde biiylik bir hegemonya tesisine kalkisti. Ne de olsa hegemonya
tesisi yerel bir iktidarla sinirli kalamazdi; kiiresel bir hegemonya tesisi elzemdi. Hem ahlaki {istiinliik
sanrist bunu gerektiriyordu hem de kolonyal menfaatler i¢in buna mecburdular.

Hegemonya tesisini tiim diinyada mesrulagtirmak icin ¢esitli tezler de iirettiler. Kurallar, kanunlar ve
kurumlar. Agsinmaz kurallar, kanunlarla simnirli devlet ve seffaf kapsayici kurumlar acik toplum temelli
liberal demokrasinin temel kaleleriydi. Kapitalizm bdylece liberal demokrasiden kendisine kiiresel bir
mesruiyet devsiriyordu. Hukuk ve demokrasinin olmadigi yerde ekonomi gelisemez hatta refah
iiretemezdi. Refah yaratan kapitalist ekonomiler ancak bu hukuk ve demokrasi temelli yonetimle
toplumlart kalkindirmigti. Kamuflaj rasyoneldi ancak sdmiirgeci gelenegi ve deger tahakkiimiinii pas
gegiyordu. Ne de olsa ‘anayasal demokrasi’ biitiin bunlar1 6rtmeye yetiyordu.

Bati bu deger tahakkiimiinii ve somiirge gelenegini ortbas etmeye calistik¢a yasanan gelismeler ahlaki
ve siyasi iistlinliik tezlerini de diinyada iyiden iyiye sorgulatmaya bagladi. Filistin meselesi dnemli bir
turnusol oldu mesela; demokratlar agik¢a kendi disina kor ve sagirdi dolayisiyla ahlaklari ve siyasetleri



de artik yalmz kendilerini baglardi. Evrensel mesruiyet iddialart ¢okmiistii ve kiiresel vaazlar
titkenmisti.

Siirec elbette sonunda insanin, hayatin ve sosyolojinin gerceklik duvarina ¢arpti. Biitiin bu kavramlar,
kurumlar, tezler anlatildig1 gibi teknik ve mekanik bigimde isleyen objektif yapilar degildi. Bunlar
sekillendiren arka plandaki hegemon degerlerin zoraki tahakkiimii ve hegemonya sahiplerinin kolonyal
menfaatleri aciga ¢ikti.

Her yerde sermayedarla devlet biirokrasisi arasindaki kayirmaci ahbap c¢avus iliskileri ylikseliyor, halk
menfaati drseleniyordu. Hukuk temelli isleyen kurumlar yerine kiiresel demokratlarin devranina gore
efsunlu bir ¢ark doniiyordu.

Hegemonya tesisi i¢in girisilen miicadele sadece ¢atigma ve savas dogruyor her yer kan ve gdzyasina
boguluyordu. Sosyal refah alt ve orta smiflardan alimiyor, seckinlere ve sermaye sahiplerine
aktariliyordu.

Uluslararasi gog yiikseliyor milyonlarca gogmen hareket ediyor ve gogmen krizi diinyay1 degistiriyordu.
Aile yapay kimliklerle igdis ediliyor ve toplumlar ¢ok kiiltiirlii kaosa siiriikleniyordu. Vesayet
mekanizmalar1 ile segkinler toplumlara baski kuruyor tahakkiimlerini adeta totaliter bir rejime
stiriiklityordu.

Sosyoloji siirecin sonunda biitiin bu yasananlara tokat gibi cevaplarla gorkemli tepkiler verdi. Nihayet
olagantistii bir durum vardi ve popiilist liderler toplumlar tarafindan goreve ¢agriliyordu. Demokratlar
ise erdemli, egitimli, seckin ve zengin insanlar olarak halklart ve liderleri cahillikle, kotiiliikle
suclamaktan kendilerini alikoyamiyorlardi zira ahlaki ve siyasi istiinliikleri tartisilamazdi ama bu
savunmalar ¢6ziim olmayacakti.

Sosyolojinin bir¢ok iilkede popiilist liderleri géreve cagirmasi aslinda tesadiif degil. Bu liderlerin
sosyopatik kisiler olmasi hele hi¢ tesadiif degil. Toplumlar vesayetgi miiesses nizamlarin bu demokrat
maskeli asilmaz tahakkiimlerine karsi cesur ama deli liderler ariyor. Giiglii, mafy6z ve manipiilator
kisilerin keyfi inisiyatifleri ve olaganiistii yonetim tarzlartyla ancak bu asilmaz duvarlar1 yikacagim
insanlar hissediyor. Bilingdisinda bilmek bazen boyledir; agiklanamaz belki tanimlanamaz ve fakat
sadece sezilir.

Uzatmayalim, demokratlar kaybetti ve kaybetmeye devam edecek. Politik dogruculuk ¢oktii, wokeizm
makul ve medeni hayat1 tiikketti. A¢ik toplum tezleri mesruiyetini kaybetti. Evrensel ahlaki ve siyasi
istiinliik donemleri bitti. Hegemonya dagildi, ortalik toz duman; belli ki yeni bir siireg geliyor.

Isler belli ki burada kalmayacak, demokratlara kars1 yiikselen asiriliklarla dolu bu tepkisel siire¢ de
dinecek ve yeni bir paradigma ve yeni bir denge mutlaka dogacaktir.

Otoriter popiilizm Oviilecek bir sey degil; elbette kuralsiz kanunsuz kurumsuz igleyen 6ngoriilemez
siyasi yonetimlerden yana olamayiz.

Elbette sinirlar1 belirlenmis bir anayasal demokrasi istiyoruz ancak geldigimiz noktadan ¢ikis eskide
sakli degil. Demokrat deger yiiklii politik dogrucu tahakkiime ve demokrat hegemonyanin bos gdsteren
tezlerine donerek bu miimkiin olmayacak, evet, artik yeni seyler sdylemeliyiz.

Fikirtepe Medya bu ise soyunmak i¢in kuruldu; evet efendim, {igiincli yol her anlamda miimkiindiir,
inaniyoruz.



